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Plotinum,  postquam  immerito  neglectus  diu  iacuit,  cui 
operam  demur,  in  primis  dignum  esse  nunc  apud  omnes  constat; 
neque  tamen  modo  dignum,  sed  etiam  egenum,  cuius  libris  ars  et 
interpretandi  et  criticam  faciendi  adhibeatur;  quamquam  doctissimi 
cultores  ei  exstiterunt  sagacissimi,  felicissimi,  Steinhart,  Kirchhoff, 
Mueller,  Voikmann,  H,  v.  Kleist.  ') 

Quod  si  nos  quamvis  exiguum  studiis  Plotinianis  conferre 
suscepimus  et  difficultate  i  i  aliquantum  impediti  in  proposito 
stetimus,  non  sublimitatem  cogitationum  volatu  persequi  conamur, 
sed  quod  ex  minuta  dicendi  observatione  emolumentum  philosopho 
contingere  visum  est,  id  pedetemptim  ad  lucem  trahere. 

Quod  ad  praepositiones  studium  contuli,  uberrimos  ex  earum 
tractatione  redundare  fructus  Tycho  Mommsen  docuit.  Exemplis 
autem  coUatis  omnibus,  cum  materiam  perlustrarem,  maior  erat 
quam  ut  eam  exhaurire  possem,  praesertim  cum  priore  loco  non 
de  singularum  particularum  usu,  sed  de  frequentia  ceterisque 
proprietatibus  in  universum  disserendum  esse  censerem.  Prior 
igitur  pars  generalis  erit,  altera  specimen  continebit,  quae  de  par- 
ticula  TCQog  dicenda  sunt. 

Sed  primum,  quid  de  codicum  memoria  mihi  constet,  quam 
eis  fidem  habeam,  quibus  locis  discedendum   fuerit,  necesse  est 


*)  Recentiorum  studia  haec  aiiero :  Dispositionen  zu  den  drei  ersten 
Enneaden  des  Plotinos  von  H.  F.  Mueller.  Bremen  1883;  Plotinische 
Studien.  I.  Heft.  Studien  zur  17.  Enneade  von  H.  v.  Kleist.  Heidel- 
berg  1883;  Plotins  Enneaden  I  b.  1.  c.  1—6.  exegetisch  und  kritisch 
untersucht  von  P.  Pabst,  in  Philol.  XL.  4.  p.  662  sqq.  De  locis  qui- 
busdam  Plotinianis  commentatus  est  M.  J.  Monrad.  Christiania 
(Videnskabsselskabs  Forhaudlinger  1884-  No.  5.)  Zu  Plotinos.  Enn. 
m.  1.  von  H.  V.  Kleist.in  Philol.  XLV.  1.  p.  34.  sqq.  De  doctrina 
Plotini  nuper  disseruit  Michelis:  Ueber  die  Bedeutung  des  Neuplato- 
nismus  fiir  die  Entwickelung  der  christlichen  Speculation.  (Fhilo- 
sophische  Vortrage  herausg.  von  der  Philos.  Gesellschaft  zu  Berlin., 
Neue  Folge.   8.  Heft.   HaUe  a.  d.  S.  1885.) 
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statuere.  Atque  editionem  secutus  sum,  quam  Kicardus  Volkmami 
nuper  instituit,  neque  tamen  facere  potui,  quin  saepe  dissentirem. 
Non  enim  id  solum  curandum  erat,  ut  oratio  bene  procederet, 
concinnas  sententias  probe  redderent  verba,  sed  etiam,  ne  com- 
geretur,  ubi  librorum  in  memoria  acquiescere  possumus,  quamquam 
coniectura  facilior  minusque  insolita  oratio  constituitur.  Quamquam 
igitur  Volkmann,  multa,  quae  Muellero  aliter  placuerunt,  con-exit, 
saepe  tamen  huic  adstipulor  *)  quia  indolera  scriptoris  videtur 
maiore  cum  verecundia  servasse.  Ipse  secui,  mutavi,  qua  par  erat 
modestia;  nam  cum  singula  numeranda,  ponderanda,  comparanda 
sint,  vel  unum  exemplum  calculum  turbat. 

Haec  restant,  quae  praemoneam:  Paginas,  versus  numero 
ed.  Volkmann. 

Quas  aliorum  sententias  Plotinus  laudat,  non  seorsum  tractavi, 
quoniam  exceptis  perpaucis  eisque  brevissimis  non  ad  verbum 
eas  reddit. 

Quod  ad  dispositionem  prioris  partis,  multum  debeo  libello 
Francisci  Krebs,  qui  inscribitur  „Die  Praepositionen  bei  Polybius. 
Wuerzburg  1882."  Mommsen,  quos  de  praepositionibus  edidit 
libellos  (Programm  des  stadtischen  Gymnasiums  zu  Frankfurt  a.  M. 
1874,  1876,  1878)  significabo  Momrasen  I,  II,  III.  Ficinus.  Fic, 
Kirchhoff.  K.,  Vitringa.  Vi.,  Mueller,  M.,  Volkmann.  Vo. 

Conspectus  locorum,  quibus  a  recensione  Voikm. 

recedendum  erat. 

TlQOg 

I.  1.  8.  45.  16.  acquiescendum  est  in  libr.  t6v  6i  d^sov  Tiwg. 

L  2.  5.  54.  31.  11.  avvaYovifav  TtQog  ^avr^v,  edd.  Porphyriura^) 
secuti  TtQog  omittunt;  scribendum  est  avvdyovaav  iavTTjv 
TtQog  iavtriv. 

II.  4.  16.  166.  18.   11.  TVQog    t^   xaX^   mutandum    est  in  TTQog 

TO  xaTco. 
ni.  3.  5.  257.  32.  vv.  6  6' axoXaaTog  nQog  avTov  aXXo  M.  recte 
delevit. 


*)  Hoc   meum   iudrcium    firmavit    Wohlrabi    recens.    ed.    Volkm. 
Lit.  Cntrbl.  1884.  No.  48-  p.  1684. 

■)  cf.  IIoQ(fVQiov  (fiXoaoifov  atfOQnal  TtQog  ra  vofiTa  XXXIV^; 
neque  tamen  idoneus  locus,  cuius  ad  exemplar  hunc  emendemus. 
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ni.  6.  5.  288.  12.  receptis  ex  antecedenti  versu  verbis  tcc  avto 

lego    %WQt(tii6g    ys  TtQ6g    tcl    avta   Trig  ipvxi^g   cf.   ano, 
in.  6.  17.    305.    28  lego   iyivsTO   naaa   ^ikv   fi^ya  7tQ6g   avTov 

Tov  fxiya  ixXafiTtofji^VTi, 
IV.  3.  4.  14.  14.  11.  imaTQotftiv  Ta  T^de  K.  lacunam  indicavit. 

M.   7tQ6g  inseruit;    lego:    imaTQatfrivat    ra    tji$€    cf.   IV. 

3.  12.  24.  26. 
IV.  3.  21.  34.  26.  tenendaU.  ivSvvTog  jtQog. 
IV.  4.  26.  74.  28.  vv.  7tQ6g  avTfiv  xal  TaXXa  deleo. 
IV.  4.  35.  88.  18.  7tQ6g  cum  verbis  Ti  t6   TQiywvov  .  .  fiixQ'' 

Tivog  M.  recte  delevit. 
VI.  1.  4.  267.  26.  cum  corrigente  manu  cod.  med.  A  scribendum 

est  Ttcog  pro  TtQog, 
VI.  4.  12.  377.  5.  11:  7tQ6g  Vo  iniuria  omisit. 

i7ti. 

II.  3.  14.  145.  28  et  30  quae  Vo.  inseruit  i7ti  non  necessaria  sunt. 
II.  4.  2.  152.  1.  tenenda   sunt  11.  et  edd.  K.  M.   acp^wv;   male 

Vitringa')  et  Vo.  iq)'wv  cf.  VI.  6.  13.  414.  20. 
VI.  7.  36.  470.  8.  11  iTt';  s.  1.  al.  m.  coi  A.  V7t';  edd.  K.  M. 

Vo.  V7t';  ego  cum  libris  i7t\  cf.T.  8.  10.  243.  12. 

V7t6. 

VI.  7.  25.  456.  19.  tenenda  sunt  l^t'  avTo. 

7taQd. 

II.  1.  7.  127.  3.  post  sxji  M.  Vo.  non  necessaria  inserunt:  7taQd 
yrig.    Plat.  Tim.  31  B  coniecturam  non  commendat. 

II.  3.  14.  145.  11.  M.')  correxit  7taQd  twv  To^twv  iax^  ti  Td  . . 

ita  legendum  est. 

III.  7.  4.  313.  14.  scribendum  est  ivovaa  7taQ'  avTijg;  ita  11. 
auct.  Vo.;  auct.  M.  7taQ'  avTr^.  cf.  ib.  v.  16.  ivv7tdQxovTa  . . . 
ix  Trig  ovaiag  aTtavTa  xal  avv  TJi  ovaia  et  VL  6.  18, 
423.   15.         •:-' 


')   Annotationes   criticae   in   Plotini   enneadum   partem   priorem 
auctore  A.  J.  Vitringa.     Daventriae  1876. 
')  Dispositionen  .  .  .  p.  48.  ann. 


rV.  4.  35.  88.  17.  sqq.  naQa  cum  verbis  ri  rb  TQiywvov  .  .  .  . 
HiXQi  Tivog  M.  recte  delevit.  cf.  TtQog. 

V.  9.  3.  250.  13.  recte  11.  et  edd.  K.  M.  TtaQ'  air^.  Vo:  TiaQ' 

avTi]g.  ) 

VI.  7.  26.  457.  3.  ceteri  cum  libris  TtaQ'  avro,  ego:  TiaQ'  avrov 
sc.  Tov  aya^ov;  distinguendum  est  post  ala&aveaO^ai. 

tisqI. 

I.  4.  10,  74.  9.  xal  ttsqI  tovtwv  deleta  velim. 

IL  1.  2.  121.  5.   U.   edd.   K.   M.   Tccg   vnod^easig   tov   niixJiTov. 

Vo.  ex  Proclo  non  bene  JtsQi  ante  tov  inseruit.^) 
in.  6.  5.  287.  32.  Vo.  nsQi  iniuria  delevit. 
rV.  3.  13.  26.  12.  acquiescendum  est  in  11.  neQl  Tag  tcov  S^vSqwv 

Sioix^aeig  .  .  .  yiyvofievwv. 

V.  9.  10.  257.  9.  neQi,  quod  Vo.  Vitringam  secutus  ante  xaxov 

inseruit,  non  necessarium  est. 

VI.  5.  11.  395.  23. 11.  neQl  tji  nQo^vf,iia.  scribendum  esse  censeo 

neQiTTji  nQod^vfxia.  cf.  11.  4.  5.  154.  27.  sq.  ib.  7.  156.  14.  sqq. 


>)  cf.  Lit.  Centr.  Bl.  1.  1. 

")  Proclus  non  integra  verba  laudat.  cf.  Procli  commentarius  in 
Platonis  Timaeum  rec.  C.  E.  Chr.  Schneider.  Par.  Lond.  1847.  73  A 
neQl  (ov  xal  6  nXwTivog  elnev.  'AQKXTOTeXTjg  fi^v  ovv  ovShv 
nQayfia,  eX  Tig  avTov  Tag  neQl  tov  nifinTOV  acofxaTog  vno- 
-d-eaeig  naQaSi^^aiTO. 

*)  Ueber  Plotins  Schrift  neQi  S^ecoQiag.  J.  B.  d.  Kgl.  Kloster- 
schule  zu  Ilfeld.  1874/5-  Nordhausen.  p.  20.  ann.  3- 

*)  Plotinische  Studien  p.  96  sqq. 
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xaTa. 

I.  3.  5.  61.  18.  acquiescendum  est  in  11.  xal  rj  aia^riaig. 

II.  9.  9.  197.  11.  tenenda  U.  xal  oaov. 

III.  8.  11.  345.  2.  sq.  xaTa  cum  vv.  vXtj  .  .  eveQyeiav  cum  M.^) 
deleta  velim.  v 

IV.  4.  26.   74.  10.  duo   xaTa  cum  vv.  yivovTai  .  .  .  avfinad^wg 
persuasit  mihi  H.  v.  Kleist*)  esse  delenda. 

IV.  4.  35.  88.  17.  xaTa  M.  recte  delevit.  cf.  nQog, 

ib.  23.  malo  cum  M.  nQoaiQeaeai  legi  quam  cum  Vo.  [xara] 
nQoaiQeaiv. 

V.  1.  3.  164.  22.  tenenda  U.  xal  tjv  nQoieTai.  Vo.  xad^"i^v. 


i 


V.  5.  4.  210.  19.  U.   edd.   xaT'  aXXo.  ego  malim  xaz-*  alXov. 

A  cf.  V.  3.  15.  198.  21. 

VI.  7.  27.  458.  31.  numeravi  xaTa  quod  Vo.  praef^^-  LII.  recte 
proposuit,  sed  verba  aliter  coUocavi:  el  firj  enoiTo  rjSov^, 
aiQeTiov  xaT^avTo  xal  ^fjTriTiov.  xai  ante  el  inserere  inutUe. 

Sid. 

IV.  3.  3.  13.  10.  recte  U.  et  edd.  K.  M.  toov  Sfj  oQydvwv  Si,'Sv. 

V.  1.  7.  170.  24.  U.  yevia^ai  a  yevva.  K.  lacunam  indicavit.  M. 

xai  Vo.  Sid  t6  inseruit;  malim  yeviad^av  a  Te  yevva. 


X  fX€Td. 

in.  6.  17.  305.  26.  U.  memoria  servanda,  nisi  qnod  ro  mutandum 
est  in  Tov  cf.  cp.  16.  impr.  p.  304.  v.  12. 

elg. 

IV.  3.  5.  15.  7.  elg  §'v  U.  tenenda  sunt. 

4.  26.  74.  13.  eig  Kleist  recte  delevit  cf.  xaTd. 

4.  41.  96.  13.  U.  aXXov  (aXXo  AJ-o  firixavriadfievog  ri  eXd^eXv; 

M.   aXXov    ov   fi.  eXdetv;    Vo.    aXXov    ov  fi.   \elg  ixeXvov] 

eX&eXv;   equidem   propono:  (e^Xaxpev  aXXo)  ol  fiij  fiTixavij' 
/  adfievog  ^v  eXd^eXv.   cf.   Fic.  nequaquam  machinatus  ignem 

illuc  usque  procedere. 
IV.  4.  42.  97.  10.  post.  dnad^ig  insero:  elg  cf.  ib.  v.  21.  dnad^fjg 

eig  yoiiTevaiv. 

IV.  7.  10.  138.  26.  elg  K.  inutUe  inseruit;  aTeviaag  solutum  ab 
omni  praepositione ;  r^v  .  .  ofxoioTfjTa  pendet  a  nQog  cf.  I. 
6.  9.  96.  3;  VI.  2.  8.  308.  23.  sq. 

V.  8.  2.  232.  32.  dXX'  elg  §'v  K.  M.  iure  deleverunt. 

VI.  3.  13.  342.  22.  locus  corruptus;  malo  cum  M.  vv.  (v.  22.) 
TQiyoovov  ,  .  TavTa  delere,  quam  cum  Vo.  elg  inserere. 

VT.  4.  7.  371.  11.  U.  eiafj  auct.  Vo.  eiajj  auct.  M.,  scribendum 
est  eYafi  cum  K.  M.  non  elg  cum  Vo. 
X       VI.  6.  12.  412.  32.  non  est,  cur  elg  eiciatur. 

VI.  9.  6.  516.  3.  sq.  U.  eig  t6  mutanda  sunt  in  SaTe,  cetera 
integra  relinquenda:  nXiov  iaTlv  ^  d-e^v  av  avTov  itpav- 
Taad-fig,  waTe  ivixooTeQOV  Tfjg  arjg  voriaewg  efvai. 
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iv. 
in.  6.  9.  294,  22.  codd.  B.  C.  aXXo  aXX(p ;  rectius  Vi.  aXXo  xal  ^ 
aXXo  quam  Vo.  aXXo  iv  aXX(p. 

IV.  4.  18.  65.  5.  acquiescendum  est  in  11.  ^V  iv. 

4.  26.  74.  12.  iv  Kleist  recte  delevit.  cf.  xard, 

V.  1.  10.  173.  20.  11.  iv  cum  K.  M.  defendo  contra  Vi.  Vo.  inL 

V.  7.  2.  229.  16.  iv  cum  w.  ot  ^^  iv  aXXjj  /w^a  Trwg  8id(foqot 

Vi.  M.  recte  deleverunt. 

VI.  1.  14,  280.  29.  w.  %o  6h  nov  iv  Avx€i(p  xal  iv  ^Axadijfiia 
tenenda  sunt  cum  K.  M. 

VI.  3.  27.  361.  11.  lacuna.  iv,  quod  M.  cum  aliis  inseruit,  nume- 

rare  non  audeo. 
VI.  8.  6.  486.  1,  iv,   quod  M,  proposuit,  Vo.  recepit,  inutile  est.   | 

cf.  VI.  7.  28.  459.  22. 

ix. 

IV.  4.  22.  69.  29.  11.  xa/ten.iidum  est  contra  Kleist. ')  etVo:  ix. 

dno. 

III.  6.  5.  288.  11.  11.  €l  Sh  inl  &d'€€Qa  td  avco  dno  twv  xdTco; 
%d  dv(o  in  insequentem  versum  releganda  sunt  post  ngog; 
cetera  sana  cf.  ngog. 

IV.  3.  4.  13.  32.  cod  A.  et  ed.  K.:  xard  iJbiQfj  fidXKfra  dndXX^- 
Xcov  ovTwv  Sh  .  .  .  .  cod  C  §'xa(TTa  pro  fidXiaTa.  M.  x.  fi.  V 
Sia(p€QovTa  fikv  kxa(STa  anaXXijXcoVj  ovTa  Sh  .  .  .  Vo.:  x. 
fi.  [Siag)iQOVTa]  fidXi(TTa  dXXfjXcov,  ovTa  Si  .  .  .  Sed  ano 
utique  tenendum;  fortasse  scriptum  erat:  .  .  .  xaTa  fiiQrj, 
ixdaTcov  fidXKfTa  dndXXi^Xcov  ovtcov,  ovtoov  Sk  ofxov  a€i . ., 
de  usu  dno  cf.  VI.  6.  7.  424.  25. 

V.  9.  4.  251.  18.  11.  edd.  K,   M.   v(fT€Qa  dn'ix€iv(ov  Vo.:   dn' 

iniuria  omisit')  cf.  V.  5.  12.  220.  11. 

nQo. 

IV.  4.  13.  60.   14.  w.  ^  xal  nQo  tovtov  M.  recte  delevit. 

V.  2.  1.  176.  20.  11.  Sn€Q  avTo  avTov  [auct.  Vo.  avTov]  K.  M. 

Vo. :  wan€Q  to  nQo  avTov;  propono:  San^Q  avTov  to  avTov 

nQOT^QOV  [nQOix^^]y  CCVTOV  SC.  TOV  VOVV;  TO  aVTOV  nQOT^QOV 
SC  TO   iv. 


^ 


r  \ 


-. 


')  Plotin.  Stud.  p.  84.      ')  cf.  Lit.  Cntrlbl.  1.  1. 


/ 


i 


dvTi. 

VI.  7.  34.  467.  12.  11.  ovSkv  ndvTcov   dvTl  tovtov   dXXdl^aiTo. 
edd.  av  pro  dvTi;  dvTi  tenendum  est  et  scribendum  av 

dvTl   TOVTOV, 

avv. 

VI.  7.  3.  429.  3.  -^o^iToivvv  insero  avv;  distinguendum  est  post 
ahiag  et  post  oiaia. 

fiiXQh 

IV.  4.  35.  88.  19.  M.  fiixQf^  recte  delevit.  cf.  nQog. 


dvd. 


ni.  6.  4.  287.  17.  malim  seiungi  dvd  Xoyov  pro  dvdXoyov  cf. 
II.  3.  13.  144.  20. 

Pars  prior. 

In  parte  generali  materiam  ita  disposui,  ut  deinceps  dicturus 
sim  in  universum  de  praepositionum  et  adverbialium  praepositio- 
nalium  vel  casualium  frequentia,  de  casuum  iis  additorum  numero 
eorumque  condicionibus,  de  causis  polyprothesis,  de  repetitione 
et  commutatione,  de  cumulatione  praepositionum,  de  coniunctione 
cum  aliis  particulis,  de  forma,  de  coUocatione.  Atque  primum  de 
frequentia  exponitur;  quattuor  autem  gradus  distincte  inter  se 
seiunctos  praepositionum  constituere  possumus,  quos  in  ipsa 
enumeratione  adhibebimus.    Exstant 


I. 

iv 

3310 

dno 

475 

II. 

sk 

1462 

fl€Td 

403 

nQog 

1299 

TtQO 

324 

xaTd 

1272 

vno 

252 

ini 

1255 

IV.    vniQ 

54 

i^ 

1127 

dvv 

35 

III. 

Sid 

815 

avTi 

34 

naQd 

734 

ava 

14 

n€Qi 

651 

dfi(fi 

1 

summa  13517 
Frequentiam  adverbialium  liaec  tabula  indicat:  exstant 


8 


Sv€V 

ijiixeiva 

€V€Xa 

li€Ta%v 
XaQiv 
i(p€l^^g 
XMQk 

€^(0^€V 
OflOV 

ivTog 
afjia 
alria 
7rXij(fiov 

V7t€Q0^V(0 

ixtog 


117 

85 

69 

47 

24 

24 

23 

17 

13 

13 

12 

8 

7 

6 

6 

5 

5 

4 


€Y(f(0 

y» 
€Vl 


71Q0T€Q0V 


av(o 


i7Tav(o 
§'(og 

VCfT€QOV 

av(od-€V 
Sixriv 

€ll7lQ0(fd^€V 

€vdov 

i^liTlQOad-^V 
iTiQ(0d^l 

xaT(0 

07ll(fS^€V 

TiaQi^S, 
xpQogiTi 

TtQOCSd-^V 


3 

3 
3 
2 
2 
2 
2 


summa  513 
Hos  numeros  cum  numero  paginarum  ed.  Teubner.  822 
comparantes,  si  etiam  adverbialia  in  calculum  vocamus  singulae 
paginae  septenas  denas,  sin  minus,  modo  septenas  denas,  modo 
senas  denas  particulas  continent— numerus  satis  magnus— quam\1s 
non  aeque  distributae  per  paginas  nunc  increbrescunt,  nunc 
rarescunt.  *) 

Inter  praepositiones  et  adverbia  casualia  ea  condicio  intercedit, 
ut   vicenis    septenis    praepositionibus    singula    adverbia    casualia 

respondeant.") 

Deinde  quod   ad  varietatem   particulariim  utriusque  generis 
attinet,  cum  praepositionum  usus  magis  magisque  simplex  fiat, 


')  Maior  etiam  numerus  (20—21)  apud  Polybium  invenitur.  cf. 
Fr.  Krebs.  Die  Praepositionen  bei  Polybius  p.  4;  eiusdem  lib.  Die 
praepositionsartigen  Adverbia  bei  Polybius  1.  T.  Progr.  d,  Kgl.  neuen 
Gymnas.  zu  Regensburg  1882.  p.  3-  sq. 

*)  Hic  ueus,  quantum  insigni  opera  Mommseni  de  ea  re  cognitum 
est,  ab  usu  Platonis  aliquantum  distat;  is  enim  denis  vel  novenis 
praepositionibus  singula  adverbialia  immiscet.  Propius  Plotinus  ad 
Thucydidis  usum  accedit  [l:  22  (24)]  sed  hoc  quoque  parcior  est  cf. 
Mommsen  II.  p.  3.  ann.  4. 


^ 


\ 


aliae  fere  omnino  respuantur,  aliae  perraro  inveniantur,  aliae  unum 
alterumve  casum  spernant,  adverbialium  ubertas  formarum  servatur 
vel  augetur;  apud  Plotinum  duplo  plus  adverbialia  exstant 
(duodequadraginta)  quam  praepositiones  (duodeviginti). ')  Prius- 
quam  autem  ad  singula  nos  vertamus,  casuum  condiciones  expedit 
his  tabulis  declarare. 


Accusativos  sibi  iungit 


T.\ 


€t>g 

7TQ6g 

xaT(x 
di(x 

7l€Qi 

iTti 

[i€Ta 

TiaQa 

■  c       / 

vno 

V7tiQ 

ava 
afKfi 


1462 

1243 

1196 

586 

328 

310 

191 

154 

61 

40 

14 

1 


dativos : 


iv 
i7ti 

7taQCC 

TtQog 
avv 

c       / 
V7tO 

7t€Qi 


3310 

269 

73 

47 

35 

8 

1 


summa  3743 


summa  5586 
Genetivos  sibi  iungit: 


.; 


i7ti 

7TaQ(X 

aTto 

TtQO 
7t€Qi 


1127 
676 
507 
475 
324 
322 


SlCC 

229 

fX€Td 

212 

C          / 

V7tO 

183 

xaTci 

76 

avTi 

34 

V7tiQ 

14 

7tQ6g 

9 

summa  4188. 

Hanc  igitur  casuum  condicionem  habemus :  acc:  gen.:  dat  = 
5,6  :  4,2  :  3,7.  Quam  si  comparamus  cum  ea,  quam  in  usu  dicendi 
poetarum  scaenicorum  Mommsen')  invenit: 


)c    K 


Aesch. 
Soph. 
Eurip. 
Aristoph. 


acc. 
4 
2 
5 
3 


gen. 
5 
3 
4 
3 


dat. 
5 
2 
4 
2 


*)  cf.  Krebs  Progr.  Ratisbon.  1882.  p. 
')  cf.  Mommsen.  H,  17. 


1. 
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ad  usum  Euripideum  proxime  accedere  videtur.  Ita  tamen  parum 
recte  iudicaverimus.  Yidendum  enim  est,  quomodo  numeri  singu- 
lorum  casuum  compositi  sint,  quot  praepositiones  et  quales  ad 
unumquemque  efficiendum  attulerint.  Quod  si  praepositiones, 
quibus  singulis  singuli  casus  proprii  sunt,  seorsum  tractamus: 


accusativos  sibi  nectit: 
€lg        1462 
avd  14 


summa  1476 


genetivos : 
^?  1127 

ano  475 
TtQO  324 
avTi  34 


dativos : 
iv         3310 
avv  35 

summa  3345 


4 


summa  1960 
ut  ratio  haec  sit:  acc:  gen:  dat  =  1,5:  2:  3,3  et  primum  locum 
dativus  obtineat.  Est  igitur  ceterarum  praepositionum  duos  vel 
tres  casus  sibi  coniungentium  hanc  condicionem  in  contrariam 
vertere;  eaeque  maxime  idoneae  sunt,  quibus  demonstretur,  quo 
tendat  scribentis  indoles  vel  aetatis  cuiusdam  consuetudo;  nam 
concesso  e  tribus  unum,  vel  duomm  alterum  casum  praepositioni 
addere,  concesso  e  tribus  particularum  generibus,  uniformium, 
biformium,  triformium  has  vel  illas  eligere,  cui  casui,  cui 
particulamm  generi  scriptor  sive  conscius  sive  inscius  potissi- 
mum  faverit,  quos  unicuique  praepositioni  casus  magis  minusve 
accommodatos  senserit,  optime  cognoscitur.  Jam  vero,  cum  etiam 
supra  dativum  et  genetivum  praevalere  accusativo  apparuerit,  ex  V» 
ipsis  triformibus  particulis  illos  casus,  maius  tamen  genetivum, 
incrementum  accipere  hac  tabula  docemur;  iungunt  sibi 


acc. 

gen. 

dat. 

TT^og 

1243 

9 

47 

ini 

307 

676 

269 

7l€Qi 

328 

322 

1 

TtaQa 

154 

507 

73 

vno 

61 

183 

8 

2093         1697         398. 

Accusativi  vim  unum  nQog  adauget,  idque  magnopere  (acc: 
gen:  dat.  — 138  : 1 :  5,2);  contra  maior  pars,  tres  ex  illis,  genetivum 
potissimum  amplectuntur  ini,  naQa,  vno;  maxime  naQa;  aeque 
fere  valent  accusativi  et  genetivi  particulae  neQi;  dativus  apud 
omnes,  excepto  nQog,  genetivo  aliquantum  cedit,  maxime  apud 
n€Qi;  cedit  et  accusativo. 


> 


i 


{ 


11 

Hunc  vero  ad  fulciendum  biformes   particulae  praepositioni 
nQog  subveniunt;  vide  tabulam. 

acc.  gen. 

xara          1196  76 

8m               586  229 

191  212 

40  14 


fi€Ta 
vniQ 


2013  531 

excepto  ii€Td  omnes  accusativo  magis  favent,  maxime  xara  (acc: 
gen.  =  16  :  1.);  quod  ad  6id,  quarta  pars  efficitur  formula  6i6; 
sed  his  omissis,  tamen  accusativus  multo  superior  est. 

Summa  haec  est.  Suam  quisque  casus  particulam  habet,  qua 
potissimum  tenetur,  accusativus  €ig,  genetivus  «'?,  dativus  iv; 
accusativo  primae  partes  evenerunt,  secundae  genetivo,  dativo 
tertiae.  Quamquam  igitur  Mommsen  Plotinum  parum  recte  in 
numero  eorum  habet  ,in  denen  die  Genetivprapositionen  meist 
wegen  ermiidenderWiederholung  einzelnerWendungenund  Formehi 
den  Vorrang  haben'  ac  ne  alterum  quidem,  quod  in  universum 
statuit  in  genere  dicendi  dialectico  genetivum  praevalere,  usu 
Plotiniano  probatur,  summas  casuum  si  comparamus,  tamen 
explicantibus  nobis  et  disponentibus  'summas  verum  aliquid  V.  D. 
sensisse  concedendum  est;  nam  succumbit  quidem  genetivus  accu- 
sativo,  sed  ex  usu  particulamm  et  uniformium  et  triformium 
valde  acceptum  eum  scriptori  fuisse  apparet. 

Primum  locum  iv  obtinet,  quod  quartam  partcm  omnium 
sibi  vindicat;  hoc  vero  proprium  videtur  esse  aetatis  Plotini ;  iam 
enim  patres  Apostolici  auctore  Mommseno')  hac  praepositione 
prae  ceteris  et  saepius  etiam  quam  ille,  utuntur.  Proximum  autem 
locum  €lg  tenet,  ac  ne  id  quidem  alienum  est  ab  aetate,  qua  €lg 
et  iv  dimicasse  inter  se  videntur,  donec  una  cum  prorumpente 
accusativo  €lg  dativum  et  iv  devicit.  Praeter  iv  exiguus  est 
numerus  particularum,  quae  dativum  tuentur;  avd,  fX€Td,  vniQ, 
dfx(pi  iam  ante  hanc  aetatem  in  pedestri  oratione  dativum  sper- 
nunt;  etiam  n€Qi  dativum  fere  deposuit;  ne  id  quidem  novum; 
nam   ex   Platonis  libris  Ast  sex  exempla  affert,  Aristoteles  bis 


*)  MomTvisen  1.  p.  26. 


12 


13 


i 


exhibet,  nequenon  suspiciosis  locis');  Theophrastus")  non  agnoscit, 
apud  Polybium')  semel  exstat. 

a/j.(pi  semel  cum  accusativo  invenitur  in  formula  rwv  afi^l 
nv&ayoQav ;  semel  etiam  apud  Platonem  eadem  fere  in  formula, 
semel  apud  Theophrastum,  (neque  tamen  ipsius  verba  sunt)*) 
Aristoteles")  non  adhibet;  ava  ipsum  quoque  una  in  formula 
coniunctum  cum  Xoyog  servatur^)  cog  non  exstat. 

Ut  de  avv-fi€Ta  pauca  addam,  ipsam  hanc  rem  Mommsen 
tetigit,  condicio  ea  est,  ut  senis  fisTa  cum  gen.  singula  avv 
respondeant;  alia  igitur  atque  ea,  quam  Mommsen')  proponit,  qui 
in  septuaginta  tribus  paginis  viginti  septem  iisTa  c.  gen.,  tria 
avv  invenit.  Sed  ut  erraret,  facile  fieri  potuit,  cum  non  in 
omnibus  opens  Plotiniani  partibus  eadem  sit  usus  ratio  prae- 
positionum;  e.  g.  in  enn.  IIL  condicio  haec  est:  iisto,  c.  gen: 
(Svv  =  4  :  1;  enn.  VI.  =  7  :  1  enn.  II.  =  15  :  1. 

Kestat,  ut  de  casibus  cum  adverbiis  praepositionalibus  con- 
iunctis  exponatur;  quae  quidem  seiuncta  iterum  enarrare  superse- 
debo;  duo  inveniuntur  casus,  genetivus  et  dativus;  dativos  sibi 
sumit  ^(fs^^riq     13 


OfJiOV 

Sfia 

€Vl 

TTQogeTi 


8 
6 
3 

1 


summa    31 
ceteris   omuibus  genetivorum  efficitur  numerus  482.    Accusativus 
omnino  periit;  qui  quamquam  inde  ab  initio  parum  virium  videtur 
habuisse,   tamen   fuit   aetas,    qua   suum   locum  teneret')    Etiam 
dativus  apud  Plotinum  genetivo  multo  inferior  est  (gen.  :  dat  = 


')  Ueber  den  Sprachgebrauch  des  Aristoleles.  Beobachtungen 
ueber  die  Praepositionen  von  Rudolf  Eucken.     Berlin  1868.    p-  64. 

*)  Ueber  den  Sprachgebrauch  des  Theophrastus  von  Wilhebn 
Mueller.    Progr.  d.  Fuerstl.  Gymn.  zu  Arnstadt  1878.     p.  20- 

')  Krebs.    Die  Praepositionen.    p.     101. 

*)  Mviller.   p,  9. 

»)  Eucken.   p.  36. 

•)  cf.  Eucken.    p.  30. 

')  Mommsen  I.  p.  5. 

*)  cf.  Mommsen.  11.  p.  4.    Apud   Polybium   accusativus  particula 

o>$  servatus  est.    cf.  Krebs.    Progr.  Ratisbon.  1882.    p.  8. 


^. 


i 


\ 


r' 


i 


15.5  : 1)  cum  in  genere  scribendi  historicorum  Graecorum  inferioris 
aetatis  dativum  aliquamdiu  parem  se  praebuisse  genetivo  docea- 
mur;')  sed  hic  quoque  varium  scribendi  genus  in  causa  videtur 
esse,  hic  quoque  Mommseni  illud  praeceptum  probari.  Attamen 
genetivi  incrementum  initium  cepit  iam  in  dictione  Xenophontea 
et  ad  fastigium  quoddam  non  multo  post  Polybium  ascendit.^) 

Primum  frequentiae  locum  av€v^)  obtinet;  exempla  exstant 
centum  septendecim;  infimum  complura  adverbia,  quae  semel 
inveniuntur. 

De  causis  polyprothesis. 

Causas  singularis  praepositionum  usus  Plotiniani  has  affero. 

I.  Genus  philosophandi  Plotini,  qui  ex  uuo  omnia  per  gradus 
sese  excipientes  deducit,  ad  unum  reducit,  ab  uno  omnia  pendere 
contendit,  ad  unum  tendere,  ad  unam  concurrere  harmoniam, 
ceteraque  eius  doctrinae  propria,  quae  plurimimi  efficiunt  usum 
verborum  deducendi,  reducendi,  proveniendi,  redeundi,  dirigendi, 
tendendi;  ea  autem  praepositiones  desiderant. 

II.  Augetur  illorum  verborum  et  praepositionum  usus  eo,  quod 
Plotinus  ad  cogitandi  sublimitates  ^  explanandas  ad  sensibilia 
saepe  recurrit. 

TTT.  Idem  deficienti  orationi  subveniendi  studium  efficit,  ut 
una  compluribus  vel  onmibus  partibus  definiatur  condicio,  aut 
coniungendis  similibus,  aut  contrariis  opponendis;  quot  autem 
modi  circumscribendae  rei,  tot  praepositiones  vel  praepositionum 
quasi  fasciculi  adhibentur.  Demde  augetur  numerus  quibusdam 
particulis  prae  ceteris  adhibitis  propter 

IV.  consuetudinem  exempla  advocandi  et  coacervandi;  (sm 
c.  gen.) 


*)  Die  Praepositionsadverbien  in  der  spaeteren  historischen 
Graecitaet  von  Fr.  Krebs.  1.     Muencben  1884.    p.  30. 

^)  cf.  Krebs.  1. 1. 

')  De  usu  particulae  avsv  apud  historicos  Graecos  recentiores 
cf.  Krebs  1. 1.  p.  47.,  qui  docuit  av€V  irrumpenti  7tccQ€i^  magis  magis- 
que  cessisse,  deinde  aetate  Byzantinorum  plane  obrutam  esse;  in 
Plotini  libris  TiaQi'^  semel  exstat,  neque  vicaria  oiv€V  particula  sed 
adverbii  nXriv, 
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y.  singulas,  quae  occuruut  quaestiones  difficultatesque  per 
J*a  Ti  inducendi.*) 

VI.  munere  critico  fungendi,  ut  aliorum  sententiae  laudentur, 
perstringantur,  redarguantur.    [Xsysiv  jiQog  c.  acc,  al») 

YIL  plurimo  usu  verborum  animi  quendam  actum  significan- 
tium;  agendi,  cogitandi  de  al.  re.  {ttsqi  c.  gen.) 

YIII  plurimo  usu  particulae  iv,  cuius  genera  non  melius 
s'^  .  videntur  posse,  quam  Aristotelis  verbis  yrc.    6  3.  210. 

a  14.^)  cf.  Eucken.  I.  I.  p.  22.  Accedit  quod  ad  circumscribendum 
praedicatum  saepe  adhibetur. 

IX.  a.  Praepositiones  ad  vocabula  quaedam  philosophorum 
propria  formanda  saepissime  adhibentur.  fro  TiQog  ri^  to  im  rivi. 
t6  6ia  Ti.J 

b.  cum  articulo  et  casu  suo  ad  nomina  generis  neutrius  circum- 
scribenda  e.  g.  tcc  jtQog  —  ttsqI  —  xaTcc  av&Qwnovg,  Tsyiyag. 

c.  in  formulis  quibusdam  usque  recurrentibus  e.  g.  naQa  — 
xaTa  (fvaiv,  Svvafiiv,  ivsQysiav. 

X.  Yarius  est  praepositionum  ad  adverbialia  formanda  usus. 
Completa  autem  haec  et  illustrata  in  sequentibus  invenies. 

De  repetitione  praepositionum. 

I.  Plotinus  praepositionem  repetere  solet  post  particulas  ad- 
versativas. 

64.  YI.  1.  27.  295.  30.,  iisv  —  6s  lY.  6.  3.  117.  13.  sq. 
ov6s.  lY.  3.  25.  38.  22.,  lY.  4.  10.  56.  24.,  lY.  4.  44.  99.  6.  sq. 


*)  in  una  enn.  VI.  plus  quinquaginta  inveniuntur. 

")  iisTct  S^  TavTa  XriTiTsov  Tioaaxcog  aXXo  sv  aXXq)  XsysTai. 
iva  n^v  Sfj  TQOTiov  wg  o  SdxTvXog  iv  tji  XsiqI  xal  oXoog  to 
fjiiQog  iv  T^  oXw.  aXXov  S^  (og  to  oXov  iv  Totg  fxsQsai  .  . 
aXXov  S^  TQOTiov  (hg  6  avd-Qcoitog  iv  fwcr)  xal  oXwg  slSog  iv 
ysvsi.  aXXov  S^  cog  to  ysvog  iv  T(p  siSsi,  xal  oXoag  t6  fiiQog 
Tov  sYSovg  iv  T<p  tov  siSovg  Xoyco.  sti  cog  rj  vyisia  iv  &sQfiotg  xal 
tpvxQotg  xal  oXoog  t6  slSog  iv  r^  vXtj.  Insignia  quaedam  exempla 
ut  aiFeram,  continet  p.  281"  tredecim  iv,  p.  154"  quattnordecim. 
p.  234"  quindecim.  34"  septendecin  p.  33"  duodeviginti,  p.  177"  un- 
deviginti. 


\ 


f 


> 
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dXXd.lV,  5.  ,3.  106.  24.,  VI.  1.  27.  294.  32.,  YI.  9.  11.  524.  19. 
^    xal  ov.  YI.  9.  11.  524.  21.  iv  avTji  f^ov^  ^«^  ovx  iv  T(p  ovti. 
ov,    eodem^  sensu.  II.    9.  10.  198.  25.  nQ6g  Tovg  yvooQifiovg,  ov 
nQ6g  avTOvg  XiyovTsg. 

l\.  in  asyndeto.  I.  3.  2.  59.  20.  ava^aivsiv  ird  vovv,  inl 
t6  ov.  I.  6.  7.  93.  23.  firi  iv  yji,  fjifj  iv  ovQavip.  VI.  9.  3.  512. 
10.   nQ6  siSovg  ov  navT6g,  nQ6  xivriasoog.  nQ6  aTcc(Ss(og. 

III.  Praepositio  repetitur  post  particulas  divisionem  efficientes. 
a.  sYts  —  silts.  VI.  7.  6.  127.  24.  b.  fifjTs  —  fifjTs.  IV.  4.  24. 
72.  21.   c.  oijTs  —  ovTs.  IV.  7.  8.  (ed.  M.  12.)  134.  16. 

IV.  Post  fj  (—  rj)  praepositio  repetitur,  ubi  duae  res  oppositae 
sentiuntur,  sin  aliter,  uni  particulae  subiunguntur,  etiam  si  vocabula 
contraria  significent.  a.   VI.  2.  17.  319.  16.  sq.    III.  4.  2.  261. 

\  19.  (,aut/)  b.  IV.  4.  32.  85.  19.  dXXoicoaig  ts  nQ6g  t6  x^tQov 
?  PiXTiov.  VI.  3.  25.  359.  8.  ini  S^  fisXaviag  '^  XsvxdTrjTog 
nwg;  (,ver). 

Eundem  quem  ?  sensum  oppositio  pronominis  aXXog  —  aXXog 
efficit.  IV.  4.  35.  90.  6.  sq.  naQc<  y^Q  TOVTOvg  aXXo  xal  aXXo 
av  naQ'aXXovg. 

Y.  Quod  ad  particulas  copulativas  attinet,  ii.  post  xai  saepe 
repetitur,  saepius  tamen  supprimitur,  etiam  eis  locis,  quibus  de- 
sideratur.  V.  5.  4.  211.  18.  d^  olv  at  fi^v  fiovdSsg  ^(og 
at  iv  nsvTccSi  xal  SsxdSi;  (int.  ^  iv  SsxccSi)  VI.  3.  7.  335.  5, 
xal  ivTavd^a  Toivvv  t6  slvai  aXXo  ti  t6  inl  t^<^  vXfjg  xai  siSovg. 
^  b.  eadem  de  xai—xai  (— xai)  statuenda  sunt:  IV.  4.  41.  96. 

8.  sq.  VI,  1.  10.  275.  11.  sq.  Quid  autem  inter  duo  usus  genera 
plerumque  intersit,  ubi  coniuncta  exstant,  optime  cognoscitur.  II. 

9.  14.  204.  29.  sq.  t6  d^aQQaXiov  fisTa  Xoyov  xai  fisTcc  da(pa- 
Xsiag  noXXrjg  xai  svXa^siag  xai  nXsiaTrjg  nsQioon^g  exovaav. 
VI.  3.  10.  338.  24.  xai  xaTa  Tccg  fW^sig  (prjaofisv  noistv  xai 
xaTcc  Tcc  xQf^t^ccTa  xai  Ta  ax^fiaTa  cf.  ib.  v.  16.  sqq.  c.  gemi- 
natur  praepositio  post  Ts  —  Ti  IV.  3.  14.  27.  3.  VI.  7.  30.  461. 
11.  sq.,  non  geminatur  apud  Ts~xai  (—  xai),  nimirum  cum  his 
particulis  artior  membrorum  conexus  significetur.  lY.  3.  15.  28. 
5.,  IV^  4.  45.  101.  12.,  VI.  3.  16.  346.  28.  fisfisQiafiivov  sig 
Svo  sXg  Ts  t6  nsQi  o  iaTi  xai  iv  (p  iaTiv. 

d.  similis  est  usus,  ubi  particula  xai  verba  vel  enuntiata 
sibi  aliquomodo  respondentia  coniunguntur.  VI.  7.  9.  136.  27. 
^(ov  naQ'  avTov  xai   ov  naQ    avTOv.    YI.   8.    16.   500.  21.   sq. 
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ngog  avrov  olov  arrjQl^ei  xal  ofov  nqoq  avrbv  ^X^nsi;  contra 
L  6.  7.  93.  8.  nQOC,  avTO  ^Xinsi  xal  eati  xal  ^ti  xai  vosX. 

VL  Praepositio  per  pleonasmum  quendam  repetitur  ad  prioris 
memoriam  compluribus  interpositis  verbis  renovandam.  11.  9.  1. 
186.  7.  sq.  rbv  dk  loyov  orav  rig  anb  tov  vov  noifi  sha  anb 
TOVTOV  yivsff^ai  tv  xlvxji  aXXov  an'avTOV  tov  Xbyov  .  .  VL  1. 
30.  299.  15/18.  naQl  ^h  t^v  oaoi  aXloag  t«  ovTa  ij  Tag  aQxag 
Twv  ovTcov  €&€VTO  .  .  x^Q^^  ^^Q^  ixdcTwv  l^saTiv  ^fjTsTv,  VL 
3.  1.  327.  21/23.  nsQl  dh  rwv  nad^ri^dTwv  oaa  .  .  nsQl  tovtwv 
imaxsnTsov  vaTSQov.  Genus  quoddam  pleonasmi  in  his  quoque 
exemplis  latet:  L  6.  4.  89.  1.  sq.  SansQ  di  inl  twv  Ti^g  alod^rjaswg 
xaXwv  ovx  fjv  nsQl  avTcov  Xiysiv  .  .  VL  3.  13.  341.  32.  sq. 
dsl  yccQ  iv  ToTg  aQi^fiotg  ovt(o  Xan^avofxivoig  xaTa  to  nQO- 
TSQOV  xal  To  vaTSQOv  xoivov  TL  inavTcov  ovx  saTi  ysvog. 

VIL  Apud  pronomen  relativum,  sive  antecedit  demonstrativo, 
sive  sequitur,  plerumque  geminatur.  (a.)  IL  1.  2.  121.  6.  VI.  8.  1. 
479.  9.  sq.  (b.)  VL  2.  10.  312.  9.  sq.  VL  4.  IL  376.  9.  sq.;  conferas 
tamen.  IV.  4.  32.  84.  8.  sq.  oaov  6i  xal  xpvxn^i  ^ov  navTbg 
fXSTix^h  xccTa  ToaovTov  xal  TavTji, 

Vin.  De  particulis  comparativis  cS$,  SansQ,  olov  lex  haec 
est.  (a)  si  res  comparata  per  particulam  addita  sequitur,  praepo- 
sitio  aut  repetitur  aut  non  repetitur.  (b.)  si  antecedit,  huic  soli 
praepositio  additur,  neque  alteri  comparationis  membro,  neque 
utrique. 

a.  a.  IV.  3.  21.  34.  27.  iv  tw  aoofiaTi  slvai  wg  iv  oQydvq) 
(fvaixi^y.  VI.  3.  5.  332.  20.  to  fisTQov  iv  tji  xiv^asi  vndq^si 
wg  iv  vnoxsifjisvw,  ^.  L  4.  10.  74.  8.  6id  yaQ  Trjg  ala^rjaswg 
wansQ  fjLsarjg.  VL  3.  5.  331.  28.  iv  tjj  vXji  slvac  wg  vnoxsi- 
fxivip.     IL  3.  17.  149.  32.    i^  vXrjg  x^iQOVog  olov  vnoaTdd^iirjg. 

b.  IV.  3.  20.  32.  26.  wg  iv  Tonio  slvat  T(p  awfiaTi.^)  ib.  33. 10. 

')  M.  ad  hunc  locum  annotat  in  cod.  Monac.  C.  legi  (fWTSOV  sivai 
mg  iv  Toniip  T(p  acofiaTi;  fretus  igitur  auctoritate  cod.  Med.  A 
videtur  iv  ante  T(p  in  ed.  recepisse;  deinde  p.  33.  10  (Vo.)  iv  suo 
Marte  inseruit.  p.  33.  13.  non  inseruit.  Contra  Vo.  praet.H-  XVIII. 
priore  loco  eum  sine  ulla  codd.  auctoritate  iv  T(p  acofiaTi  scripsisse 
contendit:  Accedit  ad  dil*ficultatem  diiudicandi  de  hoc  loco,  quod, 
quamquam  grammatici  omitti  in  eiusmodi  enuntiationibus  alteram 
praepositionem  docent,  (cf.  Cobet  variae  lectiones  p.  163.  sqq.  et  532. 
ed.  alt.)  plura  exempla,  quam  quae  omnia  con-upta  esse  nobis  persuaderi 
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wg  iv  Toncp  tw  acdfiaTi.  ib.  13.  wg  iv  vnox€ifiiv(p  iaTai 
T(p  acifiaTi.  Ubi  vero  comparatio  latius  patet  magisque  distincta 
est,  e.  g.  ubi  relativae  particulae  comparativae  demonstrativa 
respondet,  ibi  praepositionem  geminari  vix  est,  quod  moneam. 

IX.  Similis  est  usus,  sed  ad  appositionem  vergens,  quod  par- 
ticula  oiov  non  id  inducitur,  quocum  alterum  comparatur,  sed 
quo  explicatur,  quod  alterius  rei  quasi  ex  ambitu  sumitur;  qui 
usus  medium  tenet  locum  inter  appositionem  partitivam  et  epexe- 
geticam')  a.  11.  3.  14.  145.  22.  sl  S'ix  novoov  oiov  ix  yscoQyiag  .  . 
(sc.  divitias  sibi  comparaverit.)  IV.  3.  21.  34.  21.  sq.  rj  Tixvrj  sv 
ToXg  oQydvoig  oiov  iv  T(p  otaxi.  b.  11.  1.  2.  121.  12.  6id 
-d^dTSQOv  Twv  ivovTcov  oiov  xpvxrjv  rj  awfia.  IV.  2.  2.  8.  4. 
ix  noXXwv  ala^rjaswv  oiov  wtcov  xai  ofifidToov.  IV.  3.  2.  11. 
22.  sq.  ini  Sh  tov  avvsxovg  .  .  olov  xvxXov  rj  TSTQaycovov. 
VL   7.  11.  440.  3.  sq.  ini  tcov  vyQoov  twv  iv  rjfiXv  olov  aifiaTog. 

X.  Genuina  partitiva  appositio  iterata  praepositione  exstat 
VI.  2.  21.  323.  14.  iTSQOTrjg  6k  [sc.  noisX]  dviaoTtjTa  iv  noa^, 
sv  Ts  fisyid^si.  Vulgarem,  quod  ad  appositionem,  usum  exhibent: 
a.  I.  2.  2.  52.  11.  iv  tXjj  tjj  xpvxjj  cofiolcovTai  T(p  ixsX  fiiTQ(p; 
cf.  IIL  7.  8.  320.  18.,  contra.  b.  U.  1.  3.  122.  12.  iv  xaX^  Toncp 
xivsXad^ai  iv  Tjj  ipvxjj*  11.  1.  8.  128.  20.  sq.  tovtov  6h  fislvavTog 
avco  Tov  TOiovTov  (fcoTbg  iv  co  TSTaxTai  xax^aQOv  iv  xa&aQOOTdr^p ; 
solvenda  enim  sunt  iv  w  in  iv  tovtco  iv  co. 

De  commutatione  casuum  et  praepositionum. 

A.  Earo  fit,  ut  in  eadem  sententia  vel  in  respondentibus 
inter  se  eadem  praepositio  varios  casus  sibi  iungat,  et  ubi  fit, 
non  tam  neglegentia  scribendi  neque  varietatis  studium,  quam 
cogitandi  ipsa  ratio  videtur  in  causa  fuisse  II.  9.  2.  186.  19.  sq. 
ipvxrjg  Si  Tjfmv  to  fxiv  dsi  nqbg  ixsivoig,  to  6h  nQog  TavTa 
sxsiv;\\\\(i  enim  ratio  versandi  (sc.  inter  intellegibilia),  hic  tendendi 
(ad  sensibilia)  plus  valebat.    VL  6.  9.  408.  25.  sq.  xai  ydq  t^ 

possit,  Stallbaum  affert  ad  Plat.  Phaed.  67.  t).  cf.  nov.  commentatt.  sc. 
M.  Schanz.  Wiizeburgi  1871.  p.  129.  Krebs.  Die  Praepositionen  .  .  . 
p.  11.  Quae  cum  itp  sint,  tamen,  ut  ad  Plotinum  redeamus,  equidem 
Volkmanno  ita  adstipulor,  ut  —  etiamsi  M.  p.  32.  26.  in  cod.  Med. 
A  iv  legerit  —  codicibus,  ubi  consentiunt,  fidem  habendam  esse  censeam, 
ubi  dissentiunt,  emendandum. 

*)  quam  Krebs  ita  nominat.   cf.  Die  Praepositionen  .  .  p.  12. 
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ovri  To   h*v  «^X^  xal  iTil  rovtov  idtlv  ov  .  .  aX^ovx  inl   t^ 

B.  Exstat  illa  mutatio  casuum  etiam  cum  diversis  praeposi- 
tionibus  iunctorum,  quamquam  retinendis  eisdem  casibus  condicio 
eadem  manet. 

II.  3.  3.  135.  15.  ov  yaQ  Sfj  ov6'iv  avr^  T(p  ^wSl(p  yiyvsxai 
aXUvTiavTO  nXsXiSTov  ani%ov.  111.  9,  2.  348.  11.  sq.  Sio  ovx 
iv  Tcf)  cfwfiaTi>  ov6'  6  JlXaToov  (fi](Ti  nov  aXXa  t6  aw^ia  elg 
avTfiv;  antecessit  autem:  ^  naaa  ipvx^j  ovSafiov  iyivsTo  ov6^ 
riXS^sv,  VI.  2.  7.  307.  15.  sq.  xlvrjaig  6^  ovts  vnb  to  ov  Ta- 
xTia,  ovTinl  T(p  ovti  VI.  3.  16.  346.  5.  sq.  ra  fiiv  (o6l  iv  t^- 
6€  T(p  noi^  TaxTiov  Tag  6i  .  .  ngog  t6  vofjTov  ixsX  TaxTiov; 
aliter  autem  explicanda  videntur  esse:  1.  4.  7.  71.  11.  sq.  aXX'€l 
firj  Ta(p€ifi  nccvTCog  nov,  xal  vnig  yrjg  xal  vnb  yijv  T^d-iv  Tb 
a(j5fjia  [av^  Ta^peitj.  VI.  3.  24.  357.  19.  oiov  to  vniq  x€(paXrjg 
xal  vnb  n66ag  QinT€iv,  Prae  ceteris  iv  —  ini  sese  excipiunt: 
VI.  3.  6.  333.  21.  inl  yag  tov  'X^vxbv  2oi)XQ(XTi]g  ^ijnn€Qi€iXrj- 
nTai  o  2(oxQ(XTrig  tm  X€vx(p,  iv  6€  T(p  ' 2(oxQaTijg  X^vxbg  xad^aQoig 
avfi^^^rjxbg  to  X^vxov.    cf.  VI.  4.  i.  363.  7.  sq.    VI.  5.  6.  389.  5.  sq. 

C.  Variatio  haud  raro  ea  exstat,  ut  cognatam  cognata  prae- 
positio  excipiat  neque  casu  mutato  neque  cogitandi  ratione. 

nQog — eig,  III.  9.  2.  348.  17.  sqq.  (f(t)Ti^€Tai  fiev  ovv 
rj  fi€Qixri  ^sc.  ipvx^J  nQbg  to  nqb  avTJJg  (p^QOfnivrj.  ovti  yaQ 
ivTvyxav€i  ...  €ig  6d  ro  fi€T'  avTijv  €ig  Tb  firj  ov,  tovto  6i 
noi€X,  OTav  nqbg  avTrjv,  V.  5.  8.  215.  23.  sq.  €ig  ov6iv  aXXo 
rj  nQbg  to  xaXbv  ^Xinov,     cf.  V.  1  6.  1C9.  9.  sq.  VI.  6.  7.  406.  9. 

nQog  —  xaTce,  V.  6.  2.  223.  30.  o  nqbg  fiiv  Tbv  vovv 
vorjTov  iaTai,  xax^iavTb  6i  ovt€  voovv  ovt€  vorjTbv  1'aTai. 
VI.  9.  11.  523.  19.  6ia(pOQav  iv  iaVT(p  ov6€fiiav  nqbg  iaVTbv 
€X(t)V  ovT€  xaTa  aXXa,  €ig  —  ini,  III.  2.  17.  248.  27.  Tbv  6i  ^rjyay€V 
€ig  fi€i^ovg  Tifiag  xal,  €i  exoi,  inl  Ta  xaXXico  ^QafiaTa,  IV.  5.  7. 
111.  26.  sq.  To  fiiv  inl  nXiov,  to  6i  €ig  1'XaTTov,  V.  3.  9. 
190.  13.  sq.  xaTci  —  €ig,  VI.  4.  7.  370.  12.  xad^'  oaov  €(p(xnT€Tai 
€ig  ToaovTOV  n€QiyQa(pOfi€vrjg.  anb  —  ^x.  IV.  3.  39.  94.  12.  sq. 
xa\  an'aXXov  aXXo  yiyvdoaxoiv  av,  xal  anb  aiTiaTOV  6i  ro 
aiTiov  xal  To  in6fi€vov  6i  ix  tov  nQorjyrjaafxivov  xal  to 
avvd^€TOV  anb  d-aTioov, 
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De  cumulatione  praepositionum. 

Proprium  est  Plotini,  id  quod  ad  polyprothesin  aliquantum 
confert,  non  geminatio  sed  multiplicatio  et  cumulatio  praepositi- 
onum  et  earundem  et  diversarum ;  atque  exempla  huius  usus,  quae 
melius,  quam  verba  rem  declarabunt,  elegi  singularia;  n^bg  ita 
repetitum  invenimus.  11,  3.  5.  137.  17.  sq.  d^^QfiaivoiTo  av  €l 
acpooTiaTog  nqbg  rjfiag  rj  a^Xrjvrj  ^Xrj.  nqbg  6i  Tbv  ^'t€Qov  ayad-rj 
ovaa  iv  T(p  a(p(iOTiaT(p  nXrjQrjg  ia^l  nqbg  avTov.  to  6i  nqbg 
rjfiag  Trjg  a^Xrjvrjg  cKfooTiaT^v  iaTi  nqbg  tcc  inl  yljg  .  .  nQog 
6i  Tbv  nvQ(66rj  a^pooTiaTog  ovaa  nqbg  rjfiag  €6o^€v  €ivai  ayad-rj. 
Notiones  autem  nXrjQrjg,  aya&6g,  a(fooTiaTog  ad  veram  earum 
relationem  indagandam  huc  illuc  vertuntur,  referuntur;  nQ6g 
vero,  quoniam  ad  illam  condicionem  signilicandam  inductum 
est,  necessario  usque  repetitur.  III.  3.  6.  259.  12.  sqq.  eaTi  6i 
ToiovTOv  rj  avaXoyia  waT€  xal  tb  %6?^ov  nQog  rb  ;(«r^ov,  oog 
To  ^iXTiov  nQbg  to  ^iXTiov,  olov  oog  ofifia  nqbg  ofifia  xal 
novg  nqbg  n66a,  &(xt€Qov  nqbg  d^aT€Qov  xal  €1  ^ovX^i  oog 
orQ^Tfj  nQbg  6ixaioavvrjv  xal  xaxia  nQbg  a6ixiav;  en  habemus 
exemplorum  coUationem  ad  unam  rem  illustrandam;  cf.  V.  5.  4. 
211.  20.  sqq.,  VI.  1.  6.  269.  10.  sqq.,  naQcc  II.  1.  5.  124.  1.  sqq. 
Ta  fiiv  naQa  S^eov  y^yivrjTai,  tcc  6i  ivTavd^a  ^(pa  naQcc  toov 
y€vofiivoov  naQ'  avTOV  d-^wv.  y€v6fi€va  6i  naQ  ix€ivov  ov 
&€fxiTbv  (pd^€iQ€&ai.  II.  9.  6.  191.  29.  sq.  ov6'  .  .  .  tcc  avToov 
iv  avaT(xa€i  naQa  ToXg  dxovovai  nouXv,  aXX'avTb  naQ  avToov 
6€ixvvvai  oQd^wg  1'xovTa,  oaa  Y6ia  avToXg  €6o^€  naQcc  Trjv 
ix€ivoov  Jdgav  Xiy€iv;  habemus  autem  naQoc  cum  tribus  deinceps 
casibus  coniunctum,  neque  id  Plotinus  vitavit,  sed,  quod  in  animo 
habebat,  dummodo  sententiae  satisfaceret,  parum,anxius  elegantiae 
videtur  tenuisse.  vn6:  VI.  2.  18.  320.  14.  sqq.  waT€  xal  avTrj 
vnb  Trjv  xivrjaiv,  €1  6i  ^ovX^i,  vnb  Trjv  aT(xaiv  ^  xal  vn'  aficpoo. 
€1  6i  vn  ccfKpoo  .  .  .  xaTcc  saepe  repetitum  invenies  VI.  3. 10.  in. 

Quod  ad  diversarum  praepositionum  coniunctionem  attinet,  Ploti- 
nus  libentissime  nectit  aut  similes  quodammodoadunamcondicionem 
compluribus  e  partibus  ckcumscribendam')  aut  oppositas,  sive 
ut  alterum  negatione  alterius  distinctius  significet,  sive  ut  eiusdem 

^)  Similem  dicendi  usmn  in  scriptis  St.  Paulli  Winer  observavit. 
cf.  Grammatik  des  neutestamentlichen  Sprachidioms.  Leipzig  1844- *• 
p.  496.  sq. 
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rei  vel  actus  oppositos  fines  indicet,  quo  efficacior  evadat  sententia. 
a.  11.  9.  1.  185.  7.  sq.  xlvijaig  S^  nqoc,  avrbv  xal  tvsqI  avrov 
xpvxrig  V^iJ  ^Qyov  xal  Xoyog  cctt'  avjov  slg  ipvx^v,  V.  9.  5.  252. 
21.  Tiav  T€  slSog  iv  aXX(p  naQ'  aXXov  dg  aXXov,  lY.  4.  13. 
59.  28.  sq.  otov  sl  iv  x^qm  ^a&et  SiixvoTro  dg  1'axaTov  inl 
^djsQa  iv  tji  imcpavsia  rvnog,     b.  plura  etiam  inveniuntur: 

III.  3.  5.  258.  1.  sqq.  xal  naQa  fxkv  rov  axoXdarov  to 
nQaxd-kv  0VT6  vnb  nQovoiag  ovts  xaTa  nQovoiav,  Tb  S^  vno 
Tov  (t(6(pQOVog  sQyov  oix  vnb  nQOVoiag  fiiv,  oti  vn  avTOV, 
xaTa  nQovoiav  Si.  III.  7.  6.  315.  32.  sqq.  [insiSrj  S^  ^  ToiavTfj 
(pv(Xig  ovTO)  nayxdXfi  xal  diSiog]  nsQl  Tb  hv  xal  dn  ixsivov 
xal  nQbg  ixsXvo,  ovS^v  ix^aivovaa  dnavTov,  iiivovaa  Sk  dsl 
nsQl  ixaXvo  xal  iv  ixeiv(p  xal  ^(o(fa  xaTixsXvo,  VI.  6.  18. 
422.  28.  sqq.  olSs  yaQ  xal  otov  xa^^r  ^fj  xal  nQbg  o  f^,  d(p' 
ov  xal  tfi'  «'?  ov  ydQ  xal  slg  o  ^fj,  VI.  1.  19,  285.  16.  sqq. 
^  Tag  fikv  naQ'  avTwv,  Tag  S^  vn  aXXcov  dg  avTd,  ^)  Tag  fihv 
iS  avTwv,  Tag  Sk  i^S,  aXX(ov,  xal  Tag  fxev  i^B,  avTMV  nouj(t€ig 
bXts  sig  aXXa  eiTS  dnoXeXvfiivag,  Tag  Sk  i^B  dXX(ov  n6i(5€ig. 
xaiToi  xal  al  sig  dXXa  xivriasig  ni  avTal  TaXg  i^  dXX(av. 

Singularis  profecto  atque  insolens  ille  usus  praepositionum. 
Neque  tamen  Plotinus,  si  quid  video,  qua  erat  indole,  eius  sibi 
conscius  fuit;  immo,  quin  eas  cumularet,  facere  non  potuit;  nihil 
enim  curavit  orationis  elegantiam,  nihil  ornatum,  nihil  iucundam 
varietatem;  id  unum  egit,  ut  quam  maxime  accurata,  expressa 
evaderet;  huic  vero  studio  quid  subvenire  potuit  efficacius,  quam 
usus  praepositionum,  quarum  proprium  est,  condiciones  sensibiles, 
concretas  reddere,  distinguere,  illustrare?  Neque  tamen  Plotini 
erat  sublimitates  cogitandi  gyrosque,  ut  ita  dicam,  philosophandi 
verborum  expedire  ambagibus;  quam  poterat  paucissimis  verbis, 
quae  sentiret,  presse  reddebat;  hmc  verba  saepe  retinuit,  praepo- 
sitionum  quasi  vicario  munere  usus  est,  gemina\1t,  multiplicavit; 
et  re  vera  illarum  usu  sententia  plerumque  multo  magis  concisa, 
concreta  efficitur.  Quamquam  negari  non  potest  ex  altera  p  arte 
ista  eius  consuetudine  sententias  nonnunquam  obscurari  difficulta- 
tesque  legentibus  parari,  ex  altera  Plotinum  interdum  nimis  esse 
accuratum  et  verbosum.    Sed  haec  hactenus;   iam  dicendum  est 
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De  praepositionum  cum  adverbiis  coniunctione.  ^) 

Praepositionibus  adverbia,  quomm  maior  pars  praepositionalem 
naturam  induere  potest,  ita  iunguntur,  ut  aut  antecedant  aut 
sequantur.  Operis  autem  pretium  non  est  nisi  de  iis  dicere,  aut 
quae  sjiionyma  sunt,  ut  altera  particula  praenuntiet,  altera  repetat 
alteram,  augeantque  se  invicem,  aut  quae  sive  signiftcatione  sive 
forma  quodammodo  inter  se  conciliantur.  Atque  si  antecedunt 
adverbia,  utraque  pars  sui  iuris  manet,  et  casus  is  additur,  quem 
praepositio  desiderat;  si  sequuntur,  fieri  potest,  ut  cum  praeposi- 
tione  iri  unum  novum  adverbium  casuale  concrescant  et  genetivum 
assumant.    lam  habes  exempla. 

IV^  —  iv,  (a.)  V.  9.  3.  250.  22.  svi  tl  iv  avT^,  VI.  2. 
13.  316.  15.  VI.  7.  3.  428.  20.  (b.)  VI.  4.  39.  93.  30.  oi  yaQ 
iv  dnsQiiaTixoXg  Xoyoig  evi  ti  toov  yivoiiiv(dv,  VI.  6.  13. 
415.  3.  VI.  6.17.  42  U  7.  Neque  enim  dubitari  debet,  quin  IV* 
ab  ev8(STi,  ex  quo  correptum  falso  putatur,  alienum  sit.  bfiov 
-IxsTd,  (a)  V.  6.  3.  224.  17.  sq.  d  Sh  biiov  sii}  fxsTa  twv 
dXX(ov,  V.  8.  11.  244.  30.,  VI.  5.  7.  389.  30.  (b.)  II.  1.  6.  125.  25. 
fisTa  Ss  T<7)v  dXX(ov  bfiov,  VI.  2.  2.  301.  22.  dfxa  —  fisTd, 
VI.  2.  13.  316.  1.  dfia  fisTa  tov  ovTog,  evSov  —  iv.  V.  3.  2. 
179.  23.  svSov  iv  t(^  adifiaTi;  sYa(6—  iv.  IV.  3,  1.  10.  5.  sYa^o 
T€  ysvopsvog  iv  avTco.  sYaco  —  slg.  V.  3.  13.  196.  28.  sia^a 
j  slg  kavTov  imaTQS(psi,  sYao)  —  nQog,  I.  2.  6.  56.  22.  rj  sXa^o 
nQbg  vovv  aTQO(pri,j  s%(a  —  slg,  II.  3.  13.  143.  31.  i^^a^ovfisva 
l^ft)  sig  Tb  noisXv,  ix  —  r^co  V.  3.  17.  201.  13.  ix  ndvT(ov  s^(o, 
§'(og  —  sig.  IV.  4.  1.  48.  8.,  V.  5.  9.  216.  18.  VI.  3.  1.  327.  3. 
nQOTSQOv  —  nQo.  VI.  7.  8.  434.  20.  sq.  nQOTSQov  sivai  tov  firi 
ysvofisvov  1'nnov  nQb  tov  fxsTa  TavTa  saofisvov.  dv(o  —  vnsQ. 
VI.  8.  1.  478.  14.  dv(o  vn^Q  ndvTa.  noQQw  —  dno.  II.  3.  5. 
136.  29.  noQQO)  ysvofisvov  d(p'  ^fxwv.  ^?^5  —  «^o.  VI.  7.  9. 
436.  10.    «'g^g  S'dno  tovtcov.  nXriaiov  —  fisTd.    VI.  9.  5.  514.  30. 


*)  cf.  Krebs.  Die  Praepositionen  bei  Polybius  p.  16.  sqq.  Die 
Praepositionsadverbien.  I.  p.  38.  sqq. 

^)  IjQog  relativr.m,  si  ita  dicimus,  saepius  particula  o)$  confortatur. 

^        lU.  3.  4.  255.  23.    dfivSQOV  c5g  nQbg  tov   nQb   avTOV  tov  Xoyov. 

IV.  4.  8.  54.  22.,  IV  7.  1-  120.  27.,  IV.  7.  8.  (M.  13.)  134.  21.,  V.  8.  8. 

240.  31.  tI  tcov   ivaQysaTSQ(ov   (og   nQbg    fifidg.   V.  9.  2.  249-  26., 

lU.  6.  15.  303.  28.  dad^svsaTSQa  ydQ  iaTiv  «g  nQog  Svvafiiv. 
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T(p  TiXrjaiov  fisra  rb  h'v  slvai.  His  adiungere  liceat  svd^vg — nsxa, 
IV.  4.  16,  62.  17.  sq.  xvxXo(;  TtQoqaQfiOTxoov  x€VTQ(p  svd-vq  fisTa 
xsvTQov  avl^rjd^slg,  €V&vg  —  ivQog,  VI.  7.  17.  447.  15.  €vd^vg  yctQ 
TiQog  IV  Ti  idovaa, 

Compositione  haec  nova  adverbia  casualia  exsistunt.*)  jiQog- 
iri  c.  dat.  II.  1.  7.  128.  19.  vTr€Qdv(o  c.  gen.  I.  1.  ^.  45.  10., 
II.  :i  5.  137.  6.,  III.  4.  5.  264.  31.,  IV.  3.  12.  24.  19.,  V.  3.  4. 
182.  15.  iTidvco.  IV.  3.  23.  36.  13.  et  15.  imnQoad^^v.  IV.  5. 
7.  112.  9.   €fi7rQoa&€v,  IV.  5.  1.  102.  21. 

Deinde  fit,  ut  casuum  instar  adverbia  praepositionibus  iun- 
gantur;  meminerimus  enim  etiam  articulum  his  in  formulis  addi. 
€lg  —  oTiKSd-^v,  III.  8.  9.  342.  28.  iavTOV  d(p€VTa  ToTg  €lg  omdd-^v 
avTov,   sig  d^i,   I.  5.  2.  80.  20,  II.  3.  16.   148.  15.  al.  €igav&ig, 

1.  3.  6.  62.  1.,  ixTidXai  VI.  4.  14.  380.  8.,  §'(og  av(o  III.  4.  3. 
263.  8.,  fiixQi  €X€X  IV  5.  7.  111.  17. 

Ex  praepositione  et  casu  in  unum  concreverunt :  xaTomv, 
IV.  5.  3.  106.  21.,  xaTavTixQv  IV.  5.  3.  106.  20.  imTto^g  II. 
6.  3.  176.  14.  To  imnoXrig  (pavkv  avTco,  III.  6.  19.  3o9.  16. 
^ovXofiivoig  dxQi^€aT€Qov  Xa^€Xv  xal  fxri  imnoXrig  ^ijTOV^yiv. 

Compositum  duabus   ex  praepositionibus  exstat  naQi^   IV. 

2.  2.  7.  31. 

De  forma  praepositionum 

pauca  habeo,  quae  moneam.  Pro  adverbio  Plotinus  particulae 
naQd  correpta  forma  ndQ  utitur.  I.  4.  7.  71.  15.  ndQ  toi  iaTiv 
oSbg  i^iivai  int.  patet  via,  licet  exire;  non  aliter  ac  si  scriptum 
esset  ndQ^auv;  simile  aliquid  habemus  €vi — iv:  sed  hic  adver- 
bium  integram  formam  servavit.  Tei^tium  accedit  ig  pro  €ig,  quod 
bis  inveni.  VI.  8.  17.  502.  8.,  et  in  formula  iavaT€Qov  III.  2.  9. 
237.  32,  Pro  vulgari  §'v€xa  bis  §v€X€v  exstat  III.  8.  1.  332.  10. 
VI.  1.  27.  294.  20.  naQil^  est  oxytonon;  historici  recentiores  par- 
oxytono  utuntur.") 


> 


*)  cf.  Krebs.  11.  p.  35.  ann.  1. 

")  cf.  Krebs  Die  Prapositionsadverbien  ...  1.  p.  47  et  II.  (Miin- 
chen  1885.)  Nachtrage.  Codicibus  autem  quamquam  edd.  consentiunt 
non  ita  magnam  fidem  esse  habendam,  tamen  in  hisce  minutis  rebus, 
quae  ad  sensum  nihil  attinent,  certis  destituti  argumentis,  non  est 
(jur  diffidamus. 
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Hiatum  Plotinus  nihil  curat;  quod  ad  praepositiones,  termi- 
^  nantem  vocalem,  modo  supprimit  ante  vocalem  modo  non  sup- 
^  primit,  ne  ante  asperum  quidem  spiritum:  IV.  2.  1.  4.  28.  xaTa 
oXa,  VI.  3.  5.  332.  25.  xaTa  §'v ;  III.  1.  5.  221.  29.  inl  ixdarov. 
IV.  4.  23.  71.  27.  ini  dq^ijg,  III.  3.  5.  257.  9.  naQa  otovovv,  V. 
9.  14.  259.  26.  naQa  vXrjg,  II.  3.  9.  141.  3.  dnb  §'l^€(og,  VI.  2. 
8.  308.  21.  fi€Td  vXfjg,  VI.  3.  16.  345.  29.,  III.  2.  4.  230.  18. 
vnb  vSaTog,  IV.  3.  14.  27.  15.  vnb  'HQaxXiovg,  V.  8.  11.  245.  12. 
dvTl   OQdoVTOg, 


li 


\ 


>)  l^ 


De  collocatione  praepositionum. 

Quod  ad  collocationem  sive  ante  casum  sive  post  eum,  attinet 
discernendum  est  inter  ipsas  praepositiones  et  adverbia  praepo- 
sitionalia;  illae  enim  vulgo  praeponuntur,  haec,  ut  adverbialem 
naturam  omnino  magis  ser\^arunt,  ita  maiorem  coUocationis  liber- 
tatem.  Atque  unum  n€Qi  quinquies  non  antecedit  casui.  II.  3.  14. 
145.  32.  dQxijg  S^  n€Qi,  III.  4.  5.  264.  24.  ipvxrjg  niQi  ^inaXv. 
IV.  4.  30.  81.  2.  TovT(ov  T€  n€Qi  naQanenTooxoTcov  ^ijTrjTiov ; 
duo  si  adduntur  nomina,  n€Ql  medium  locum  tenet.  L  2.  1.  50.  16. 
dQXijg  n€Qi  xal  tov  aQx^a^ai,  IV.  4.  26.  74.  29.  oafioiv  niQi 
xal  T(ov  y€vaT(ov,  Ex  numero  adverbialium  l'Hw  insigne  est;  nam 
inter  octoginta   quinque,   quae  exstant  l'?w,    viginti  duo,   quaria 

;  pars  omnium,  postposita  sunt.  I.  2.  2.  52.  10.,  11.  4.  15.  164.  15.  al. 

X  haec  quoque  particula-interponitur,  sed  non  semper ;  cf.  V.3. 16. 200. 5. 
nXrjS^ovg  €%(o  xal  dnXoTriTog  ib.  4.  1.  203.  1.  avfi^da€(og  €%(o  ndarjg 
xal  avv&€a€0)g  sed  I.  2.  2.  52.  10.  t(J5v  dfi€TQ(ov  xal  doQiaToov 
€^(0  €ivai;  e  viginti  quattuor  €V€xa  septendecim  postposita  sunt ; 
quattuor  av€v  e  centum  septendecim,  II.  1.  6.  126.  9.,  III.  5.  1. 
269.  17.,  IV.  4.  42.  96.  22^^  IV.  5.  4.  106.  29.  duo  inter  undesep- 
tuaginta  inix€iva  IV.  7.  12.  140.  5.,  V.  9.  2.  249.  24.,  duo  inter 
tredecim  x«^''$  V.  3.  5.  184.  16.,  VI.  4.  7.  371.  18.,  unum  inter 
tredecim  iif^^g,  II.  7.  1.  178.  23.  yQafAfih  yQccfifiji  i(p€^g  dv 
xioiTo;  unum  inter  tria  evi,  VI.  7.  28.  459.  3.  xal  tji  vXjj  S^ 
€iSog  €vi  Tb  dya&ov;  denique  imnQoa&€v,  IV.  5.  7.  112.  9, 
SvvTog  S^  imnQoa<t€v  iaTi  Tb  dXXo  aoofia.^) 

')  Quaraquam  si  quis  SvvTOg  pro  genetivo  absoluto,  qui  dicitur 
et  €ninQoax}^€V  pro  integro  adverbio  accipit,  eius  sententia  prorsus 
refelli  non  potest,  tamen  ne  illa  quidem  improbanda. 
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lam  restat,  ut  de  hyperbato  exponam;  atque  hac  quoque  in 
re  inter  usum  praepositionum  et  praepositionalium  adverbiorum    v 
aliquid    interest;   illae    enim    ad    casus    pressius    se    acclinantes 
plerumque  non  intennittunt  nisi  ea  vocabula,  quae  ipsa  primum 
in  enuntiato  locum  non  obtinent;  interponuntur  autem   I.    t^  VL 

I,  27.  294.  20.  al.  (ifv.  VI.  7.  8.  435.  2.  Ss,  V.  1.  8.  171.  20.  ys 
III.  7.  9.  324.  4.,  d^,  VI.  2.  1.  300.  27.  uQa,  VI.  7.  2.  428.  7. 
yccQ.  IIL  8.  11.  34G.  12.,  VI.  9.  G.  517.  6.  ovv,  III.  5.  3.  271.  19. 
IIL  5.  9.  278.  31.    Tolvvv,   L  3.  1.  58.  29. 

II.  etiam  coniuncta  illa  inter  se  vel  cum  aliis  vocabulis.  [x^v 
d^,  L  2.  5.  54.  30.,  IV.  3.  2.  11.  9.,  VL  2.  19.  321.  11.,  ^sv  yaq 
IL  L  6.  125.  1.,  VL  6.  13.  415.  3.,  VL  -^.  10.  491.  26.,  ^iav  ovv, 

V.  5.  5.  211.  27.,  VL  2.  8.  308.  30.  Jt  av,  IV.  2.  1.  5.  22.,  VL  7. 
17.447.26.   yag  av,   IL  9.  7.  192.  27.   N eque  quicquam  insolitum    * 
haec  exempla  continent:  V.  3.  17.  201.  32.  iv  Ss  ndvTri  anXtp, 

VI.  8. 14.  497.  26.   dvv  avTwv  tv  ovaia, 

Eadem  autem  vocabula  adverbialia  acasu  seiungunt;  sed  alia 
quoque  eaque  plura,  ut  conexus  cum  casu  minus  astrictus  fiat 
atque  praepositionalis  natura  recedere  videatur. 

Interponuntur  autem  av,  VI.  5.  4.  388.  1.  oixov  av  avTco ;  av, 
VL  8.  2.  480.  8.  fgo)  av  tovtov  yivoiTO ;  xai,  V.  3.  9.  191.  5. 
fi6XQi  xai  J)v;  wairsQ,  III.  5.  2.  270.  31.  iisca^^v  SaTisQ  no- 
^oviTog  xal  no'>ov^svov,  yaQ  av  xai  VI.  4.  2.  364.  25.  €?&) 
yaQ  ai  xal  Tov  navTog  iyivsTo;  etiam  verba  inseruntur:  VI.  7.  ^^ 
40.  474.  j5.  insxeiva  ri^si  ovaiaq,  VI.  8.  16.  500.  30.  nQoq  to 
€%(a  vsvasisv  avTov,  V.  8.  11.  245.  1.  iq^s^^;  iaTiv  avTw ;  deinde 

II.  9.  3.  187.  14.  iqsSfig  sivai  ndvTa  dXXrjXoig,  I.  6.  6.  92.  2. 
X^QiQ  slvai  ttjv  V"'X^/^'  ^'^*'  ao)fiaTOC,  III.  6.  17.  306.  5.  fisTa- 
Hi;  d^soaQovfiivwv  ixsirm'  xal  avTrig  Ttjg  oXrjg  xal  tov  sYSovg, 
IIL  7.  2.  311.  25.  fHo)  ndXiv  av  Ta  aXXa  ysvrj  tov  atwvog 
noirjaofisv,   VI.  6.  10.  410.  19.  afna  fisv  SLvai  old^v  vjttov  ixsivip, 

Simili  modo  casus  ab  adverbiali  postposito  seiunguntur;  de 
nsQi  V.  s.,  IIL  2.  l.  227.  8.  Tivog  yaQ  av  svsxa,  IL  7.  1.  178.  3. 
Tov  Susvai  Tovg  ISQWTag  svsxa,  IIL  2.  16.  246.  2.  sq.  tov 
oiav  SsT  xal  TrjV  rjVTiVovv  ^oorjv  rjysTa&ai  svsxa,  VI.  9.  7.  518. 
23.  ovSsvog  [ovv  ^s6g\  (prjaiv  iaTiv  !'?«.  VI.  4.  14.  380.  20. 
l^fisv  yccQ  Tov  navTog  ovx  sl^w. 
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Pars  altera. 

De  praepositionibus,  quamquam  viri  docti  non  omnibus  par- 
tibus  consentiunt  —  sententiarum  de  casuum  natura  ac  vi  discre- 
pantia  aliquantum  confert  —  hoc  certum  est. ') 

Tres  statuendi  sunt,  si  originis  ratio  habetur,  usus  praeposi- 
tionalis  gradus.  Primus,  quo  particulae  adverbialem  naturam  — 
sunt  enim  adverbia  localia  —  integram  servaruut;  secundus,  quo 
verbis  magis  magisque  se  acclinarunt,  ut  cum  iis  paulatim  con- 
crescerent;  hoc  autem  in  gradu  adverbialis  usus  ad  praepositio- 
nalem  transitus  optime  cognoscitur;  teriiius,  quo  ad  casus  se  appli- 
carunt.  Atque  earum  nativa  vis  adeo  oblivione  obruta  fere  est, 
ut  in  compendiario  dicendi  genere  —  exempla  non  derunt  —  verbo,' 
a  quo  pendentem  casum  sublevant,  aut  ex  longe  antecedentibus  sub- 
audiendo  aut  omisso  vicario  quodam  verbi  munere  videantur  fungi. 
Tres  igitm-  per  gradus  etiam  particulae  nQog  usum  persequentibus 
nobis  ascendendum  est. 


IlQog, 

L   De  usu  adverbiali  particulae. 

,      Usus  adverbialis  etiam  in  Plotini  dictione  fere  evanuit;  unum 

exemplum  exstat  IIL  5.  4.  272.  22.  nqhg  Ss;  servatus  autem  est 

r  ^in  formula  satis  vulgari  nQogsTi  IIL  6. 11.  296. 17.,  IV.  7.  5.  125.  28. 

VI.  1.  2.  264.  18.  al;  sed  haec  quoque  praepositionali  natura  in- 

dutadativum  sibi  iungit  IL  l.  7.  128.  19.  nQogHi  Sk  TovToig, 

II.  De  particula  nQog  cum  verbis  copulata. 

Hoc  m  gradu,  cum  adverbialem  naturam  et  praepositionalem 
coniunctas  contineat,  distinguendum  est  ac  quaerendum,  quod  ad 

')  De  praepositionum  natura  ac  vi  nuper  disseruit  G.  Vogrinz. 
Zur  Lehre  von  den  Praepositionen.  Berliner  Philolog.  Wochenschrilt 
V.  1885.  No.  8.,  conferendi  eiusdem  libelli:  Zur  Kasustheorie  J.  B. 
d.  K.  K.  Obergymnas.  z.  Leitmeritz  1882;  et,  quamquam  ad  nostrum 
propositum  minus  attinent:  J.  B.  Leitraeritz  1883  et  84;  Zeitschrift  f. 
Voelkerpsychologie  XV.-  2.,  in  quibus  virorum  doctorum  de  hisce  rebus 
sententias  et  scripta  notata  invenis. 
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sre 

alteram  partem  attinet,  quomodo  notio  verbi  particula  determinetur; 
non  enim  relationem  verbi  vel  nominis  ad  nomen  semper  indicat, 
sed  ad  ipsam  notionem  verbi  de  suo  aliquid  confert;')  deinde, 
quod  ad  usum  praepositionalem,  quomodo  particula  vim  suam 
exerceat,  quem  sibi  casum  iungat;  utrum  praefixa  verbo  et  cum 
•  60  concreta  ad  casum  suum  accersendum  satis  \1rium  habeat,  an 
eandem  vel  similem  praepositionem  ante  casum  addendam  requirat ; 
quid  tandem  inter  varia  usus  genera  intersit  differentiae. 

A.  (De  adverbiali  vi  particulae.) 

Atque  priorem  partem,  cum  usus  ab  usu  vulgari  non  discedat, 
neque  in  universum  de  particula  nqoq  disserere  propositum  sit, 
paucis  expediam,  eoque  consilio,  ut  quid  de  hac  re  mihi  constet, 
aperiam. 

Notio  particulae  eadem  est,  quae  aut  cum  dativo  iunctae,  et 
localis,  quae  proprie  ita  dicitur,  et  additiva,  aut  cum  accusativo. 

Ad  primigenam  notionem,  cognatam  quodammodo  cum  nqo 
proxime  accedunt:  TiQogsTvai.  IV,  4.  23.  70.  18.  ttjv  irQogovaav 
Toig  (Xwfiacn  noio-criTa;  TiQogg^VTjg,  IV.  7.  8.  (M.  13)  134.  29. 
TiQogsxfjg  V.  4.  2.  204.  6.,  nQog4xsiv  VI.  4.  13.  378.  29.  aiaS^^(tig 
fl  nQogsxovTsg  dm<XT0Vfi€v, 

Hinc  a  notione  ,prope'  facilis  est  transitus  ad  additivam,  et 
sunt,  quae  utrobique  coUocare  possis.  nQogxsTcxS^ai,  II.  4.  13. 
163.  4.  ov  nQogxsiTai  ij  iSioTTjg  cJAAa  iauXXov  iv  ax^cei  tji 
nQog  akkfjXa.  nQogstvai,  III.  2.  17.  249.  2.  ngogsaTi  6^  ti 
ToTg  vnoxQiTaTg  i.  e.  praeter  id,  quod  ceteris,  histrionibus  singu- 
lare  aliquid  contigit;  nQogyiyvsa^ai  III.  7.  4.  314.  24,  nQog- 
Xafi^dvsiv  VI.  1.  22.  289.  18.,  nQogSsTa&ai  IV.  3.  4.  14.  l7., 
nQogxQrjad^at  V.  3.  3.  181.  16.,  nQogaiTrjaig  UI.  6.  14.  302.  1., 
nQogxaTfjyoQsTv  VI.  1.  14.  281.  16.,  nQogvosTv  VI.  6.  17.  421.  7.» 
nQogvinsiv  VI.  3.  16.  345.  22.,  nQognoisTv  VI.  1.  21.  288.  18. 
V  ^^*5*5  xivsTTai  dnb  tov  oqsxtov,  d  fjiTj  Tig  firj  nQognoioT 
To  d(p'ov  x€xiV7jTai;  VI.  6.  18.423.  14.  ttjv  xdTw  (fvaiv  y€lda€i 
Tfjg  €ig  ovaiav  nQognoirja^oog,  Fic.  quod  sibi  cssentiam  com- 
muni  iudicio  vindicet;  malim:  quod  (quasi  pars  esset,)  essentiae 
additur,  inter  essentiam  recipitur;  novum  huius  generis  Plotinus 

*)  cf.  Die  Lehre  von  den  Redetheilen  nach  den  Alten  dargestellt 
und  beurtheilt  von  G.  F.  Schoemann.    Berlin  1862.  p.  138. 
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vocabulum  finxit  nQogavaxa&aiQco,  VI.  7.  29.  460. 14.  xal  rovvl 
xaTaifavkg  ^aTav  Ta  aXXa  oaa  Xomd  nQogavaxaS^fjQafi^voig 
i.  e.  si  praeter  ceteras  etiam  quae  supersunt  difficultates  explica- 
verimus.  nQog(p^Q€iv  vero  nQogTid^ivai  medium  locum  tenent 
inter  nQog  additivum  et: 

nQog  directivum,  quod  in  vulgaribus  exstat  vocabulis :  a.  nQog- 
^QXsa&ai  —  yiyv^a-d-ai  —  ievai  —  xw^f  r^  —  r^^%«4v  —  mnT€iv  — 
v€V€iv  —  Tvyxdv€i>v — xvv€Tv;   nQognv€vaig  11.   9,   14.  203.  21. 

b.  nQogaQfi6TT€iv,   IV.    4.    16.    62.   17.,   nQogaQTav.    IV.   7, 

I.  120.  9.,  nQogdnT€iv  II.  4.  14.   163.   15.    nQogofnXeTv  U.  4. 

II.  160.  13. 

c.  nQog€juipX€7t€iv,  rV.  4.  8.  54.  32.,  TtQogSiaXiy^a&ai  I. 
8.  6.  105.  12.,  nQogayoQ€V€iv,  V.  3.  ll^  193.  29.,  nQog€Vv4n€iv 
II.  9.  18.   211.  4.,   nQog(p(ov€Tv  VI.   6.  10.  409.   21.,   nQogdS^iv 

IV.  3.  14.  27. 19.,  a  sonoium  enim  ad  harmoniam  concursu  derivata 
est  significatio  ,concinere.' 

d.  nQog€X€iv  IV.  4.  8.  54.  8.  (animum  advertere.)  nQogox'^» 

V.  1.  12.  175.  19.   nQogSoxdv  VI.  2.  21.  324.  1. 

In  his  cum  dirigendi  notio  satis  appareat,  in  sequentibus 
debilitata  et  attenuata  videtur,  ita  tamen  ut,  quin  subsit,  dubitari 
non  debeamus.  nQogfjvrjg  V.  5.  12.  220.  19.  (pronus.)  nQog(piXrjg 
II.  9.  4-.  188.  15.,  nQognad^rjg  IV.  3.  11.  23.  20.,  nQog  scilicet 
affectui,  quem  altera  pars  compositi  significat,  quasi  viam  ad 
obiectum  demonstrat;  denique  in  nQog€ixdt,€iv  IJl,  8.  4.  335.  18., 
nQogofioiog  IV.  5.  1.  102.  2.  TiQog  quasi  vehiculum  videtur  esse, 
quo  notio  €ixd^€iv,  ofioiog  adducitur  ad  id,  cui  quid  assimiletur.  *) 

Tandem  ne  pertinendi  notio  desit,  ipsa  quoque  subiungenda 
dirigendi,  exstat  nQogxaiQog  IV.  8.  8.  152.  31.  (temporarius.) 


B.   (De  praeposltionali  vi  particulae.) 

Varia  materiae  divisio  esse  potest,  sive  praepositionem  respi- 
cimus  aut  repetitam  aut  non  repetitam  post  verbum,')  sive  com- 
positi  ad  simplex  verbum  condicionem,  sive,  quae  nobis  maxina^ 

')  De  nQogofioiog  G.  Meyer  aliter  iudicat.  cf.  Curtius.  Studien. 
VI.  381. 

')  cf.  Winer.  Grammatik  des  neutestamentlichen  Sprachidioms. 
Leipzig  1844.S-  p.  505. 
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accommodata  videtur  esse,  ipsam  naturam  particulae  a  primaria, 
adverbiali,  propius  longiusve  remotam.  > 

I.  Particula  cum  verbo  copulata  adverbiascit ;  ad  notionem 
eius  de  suo  aliquid  confert,  quo  illam  distinguat;  rectionem  non 
mutat;  compositum  eundem,  quem  simplex,  casum  assumii 

a.  accusativum.  IV.  4.  8.  54.  32.  ro  ^l^v  Trgogsiii^X^TtovTsg. 
U.  4.  4.  153.  5.  Tiwg  TtQogsQsig  x6(Xfiov,  b.  genetivum.  II.  4.  14. 
163.  15.  ovd^v  TtQoganTOfisvog  r^g  (fTSQ^asoog,  nQogSsXa&ai 
Tivog.  IV.  3.  19.  31.  18.  c.  dativum.  IV.  4.  16.  62.  17.  xvxXog 
jiQogaQ^OTTWv  xsvTQcp,  TiQozaQTav,  IV.  3.  11.  24.  11.,  71:^05- 
oiiiXsXv  IV.  4.  18  64.  11.,  nQogxQ^a^ai,  IV.  3.  19.  32.  6.,  nQog- 
V€fi€iv  VI.  3.   16.  345.  22.    TTQogsixd^siv.  III.  8.  4.  335.  18. 

II.  Particula  cum  verbo  ita  concrescit,  ut  qui  additur  casus, 
neque  cum  particula,  neque  cum  verbo,  sed  cum  novo  ex  duobus 
composito  vocabulo  iungendus  sit ;  simplex  praepositionem  adhibet, 
compositum  simplicem  casum,  sed  non  eum,  quem  ipsius  particulae 
notio  desiderat;  adverbialem  paene  deposuit  naturam,  praepo- 
sitionalem  nondum  integram  induit;  hac  stmctura  Plotinus  liben- 
tissime  utitur. 

a.  TTQogdysiv  Tivi,  IV.  5.  2.  105.  12.  nQog^dXXsiv  tivi, 
III.  7.  5.  314.  29.  nQOQievai  tivi,  IV.  7.  8.  129.  30.  nQog- 
^QXsad^ccL  Tivi,  VI.  1.  10.  274.  16.  nQogxo^QsTv,  IV.  2.  1.  6.  5. 
nQogninTsiv,  III.  6.  6.  290.  29.  nQogv€V€iv,  VI.  6.  13.  415.  4. 
nQog^X^iv.  IV.  4.  20.  67.  10. 

b.  simplex  ipsum  quoque  casum  sibi  iungit,  sed  alium  ac 
compositum.  VI.  4.  13.  378.  29.  ara^rjaig  fi  nQogixovT€g 
dmaTovfiev  ToTg  k^yofievoig;  significat  idem  fere,  quod  exead^ai 
Tivog,  tenere  aliquid.  I.  6.  7.  93.  19.  ^€wv  €i^€aiv  '^  Saifiovwv 
nQogTVx6vT€g. 

c.  compositio  ea  esse  potest,  ut  non  modo  rectio,  sed  etiam 
significatio  simplicis  verbi  aliquomodo  mutetur.  IV.  3.  14.  27.  19. 
nQogdS€i  ToTg  Xeyofi^voig. 

lU.  Hic  vero  in  usu  ab  adverbiali  ad  praepositionalem  proce- 
dente  lacuna  statuenda  est.  Desunt  enim  composita  cum  nQ6g, 
quae  accusativus  aut  genetivus  sequatur,  qualia  sunt  ^lgi^vai  c.  acc. 
III.  2.  15.  243.  23.  €xninT€iv  c.  gen.  VI.  9.  11.  524.  26.,  in  qui-  <  .  f 
bus  casus  non  tam  cum  composito,  quam  cum  praepositione 
coniungendus  est.  Id  enim  ex  eo  concludi  debet,  quod  simplicia, 
ubi  eadem  significatione  utimtur,  eundem  casum,  eandem  praepo- 


sitionem   assumunt,   nisi   quod  in  his  praepositio  sui  iuris  facta 

f    verbum  sequitur,  in  illis  ei  praefigitur. ') 

Neque  huc  pertinent  w.  nQog€fi^X^n€iv,  nQogayoQ€V€iv, 
nQog€vvin€iv  c.  acc.  (s.  1.);  simplicia  enim  non  praepositionem, 
sed  casum  assumunt,  ut  ne  in  compositis  quidem  praepositionalem 
vim  opus  sit  statuere,  sed  adverbialem.  Composita  vero,  quae 
dativus  sequitur,  ambigi  potest,  sint  ne  huic  (III.)  an  antecedenti 
generi  subimigenda.  nQog^Tvai  IV.  3.  25.  39.  14.  xQovog  oi  nQ6g- 
€aTi  Tfj  ovTwg  X^yofiivji  fivrjfjijj,  nQogx^TaS^ai.  VI  3.  6.  333.  11. 
t6  nQogx€ifi€VOv  tm  X€vx(p.  nQogyiyv^ad^ai,  II.  1.  6.  126.  19. 
nQogXafi^dv€iv.  IV.  8.  3.  146.  29.  nQogXa^ovaa  yaQ  t^  vo€Qa 
€tvai  xal  aXXo.  Supra  enim  [II.]  si  particulam  praecisam  verbo 

1  postponimus,  simplex  alium  ac  compositum  casumrequirit:  nQog- 
dy€iv  c.  dat.  sed  ayeiv  nQog  c.  acc;  econtra  et  nQog^Tvai  tivi 
et  €cvai  nQ6g  tivl  dici  potest.  Verisimile  tamen  videtur  esse 
ipsum  compositum,  postquam  praefixo  nQ6g  significationem  verbi 
induit,  cui  daiivus  congruens  est,  casum  regere:  atque  id  prae 
ceteris  vv.  nQogu^^evai,  nQog(f€Q€iv  c.  dat.  commendant. 

Proximus  autem  gradus  is  est,  quo  particula  a  verbo  soluta 
ita  ei  postponitur,  ut  suum  sibi  casum  iungat. 

IV.  Novissimum  usus  praepositionalis  genus  ea  composita 
videntur  efficere,  in  quibus  particulae  vis  adeo  debilitata  est,  ut 
verbi   simplicis   instar   alteram  praepositionem  aut  eandem,  aut 

f  cognatam  sibi  iungant;  qua  structura  Plotinus  raro  utitur  pauco- 
rumque  verborum. 

a.  VI.  1.  14.  281.  16.  nQog  tm  T6n(f)  xal  to  saTi  nQog- 
xaTTjyoQeTTai.  ngogTid^evai  nQ6g  c.  acc.  I.  4.  6.  70.  6.,  [nQogd^rixri 
nQ6g.  c.  acc.  identidem.  I.  4.  14.  77,  25.,  III.  2.  6.  233.  20.,  VL 
8.  2.  480.  20.]  nQog(fiQ€iv.  V.  1.  11,  174.  31.,  nQogpdXXeiv  1. 
6.  2.  86.  25.  sq.    [nQog}oXri.  VI.  6.  18.  423.  6.] 

b.  saepius  cognata  particula,  praecipue  €ig,  additur;  n€QiYl. 
3.  7.  334.  22.  n€Ql  yaQ  iXaTT^voog  ov  fidXXov  ov  nQog^Xd-^v. 
ini.  IV.  7.  6.  126.  27.  €i  .  .  olov  yQafifijjg  in'  afi(p(o  to,  niQaTa 
[ai]  aiad-tjaeig  nQog^dXXoi€v.  €lg.  nQogTi^ivai  II.  9.  17.  210. 13. 
III.  2.  17.  248.  21.  sq.  [nQoa&^xrj  III.  2.  6.  233.  29.,  nQ6a(poQog 

^)  Ne  hoc  quidem  loco  casum  pendere  a  praepositione  contendo, 
sed  praepositionem  verbi  significationem  ita  formare  et  rautare,  ut 
compositum  casum  desideret  praepositioni  accommodatum,  cum  a 
simplici,  non  cum  eadem  praepositione  iuncto  (sc."postposita),  omnino 
alienus  sit. 
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m.  3.  6.  259.  21.]  TtQoqievai.  III.  6.  14.  302.  27.,  7tQogkafi^dv€iv 
YI.  1.  22.  289.   18.,  [TCQogTroirjing,  VI.  6.  18.  423.   14.] 

Significationiim  in  differentiam  argute  inquirere  nihil  iuvat; 
ubi  composito  eadem  praepositio  additur,  scriptor  sive  conscius 
sive  non  conscius  vim  praepositionis,  qua  compositum  a  simplici 
distinguatur,  adauget;  si  alia  particula  accedit,  singularis  quaedam 
significationis  condicio  efficitur,  varia  scilicet  pro  varia  praeposi- 
tionis  additae  natura. 

III.   De  particula  tiqoq  cum  casu  coniuncta. 

Priusquam  ad  rem  ipsam  accedamus,  de  dispositione  materiae 
dicendum  est;  quae  vulgo  ita  instituitur,  ut  ex  altera  parte  usus 
proprius  et  metaphoricus  discernatur,  ex  altera  usus  localis,  tem- 
poralis,  finalis,  modalis.  Hae  vero  partitiones,  quamq^am  non 
omnino  spernendae  sunt,  tamen  ita  claudicant,  ut,  qua  ratione 
illa  vocabula  intellegenda  sint  et  recte  adhibeantur,  statuamus 
necesse  sit.  Metaphora,  translatio  ita  facta  est,  ut,  cum  pro  natura 
locali  praepositionum  notio  sensibilis  sit  atque  concreta,  —  liceat 
his  vocabulis  uti  —  adhiberentur  ad  condiciones  minus  sensibiles 
aut  non  sensibiles  significandas,  eo  scilicet  consilio,  ut  has  magis 
sensibiles  efficerent.  Nam  cum  praepositionum  proprium  munus 
sit,  succurrere  casibus,  quasque  hi  consuetudine  decrepiti  non 
satis  distincte  exprimere  possunt  condiciones,  eas  fulcire,  sublevare, 
illustrare,  nullo  alio  modo  id  melius  fieri  potest,  quam  condicionibus  "^'^ 
non  sensibilibus  ad  sensibilia  reducendis  cogendisque  quasi  in  ^ 
locum.  *)  Hinc  in  omnibus  usus  generibus,  si  ad  vivum  resecamus, 
genuina  particulae  natura  emicat.  Quamquam  igitur  usum  localem 
primum  [fuisse,  deinde  homines  ad  ceteros  processisse  probare 
non  possumus,  —  ceteraej  quoque  condiciones  fulcro  quodam  et 
adminiculo  egebant  —  usum -localem  haud  immerito  proprium 
nominamus,  quoniam^et  naturaejparticulae  proximus  est,  huiusque 
vis  in  condicionibus  localibus  efficacisseme  apparet,  nimirum 
cum  quas  fulcit  condiciones  ipsae  sensibiles  sint;^contra  in  ceteris 
attenuata  quodammodo  videtur^esse,  quod  neque  sustentat  neque 
sustentatur  verbi^tam  concreta  notione.  Sedjad  [translationem 
usus  praepositionalis  verborum  adiunctorum  notio  ipsa  quoque 
translaticia  plurimum  valuit.  vCaveamus  tamen,  ne,  ubicumque 
verba    metaphorica    notione    uti   nobis   videntur,    ibi    arbitremur 

')  cf.  Joh.  Niool.  Madwig.  Kleine  philologische  Schriffen.  Leipzig. 
1875.  p.  301.  sqq. 
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esse  etiam  praepositionum ;  e.  g.  avfj^alvsiv  nQog  nva,  acce- 
dere  ad  al.,  congredi  cum  al.  usus  proprius  esto;  avfx^alvsiv 
TTQog  Tiva  convenire  sc.  cum  al.  de  al.  re.  vulgo  non  minus  meta- 
phoricus  nominatur,  quam  eadem  significatione  praeditum  oiioXoyetv 
TTQog  Tiva,  At  revera,  cui  in  avfi^alvsiv  tzqoq  riva  metaphoram 
statuamus,  causa  non  est.  Si  simplex  ^aivsiv  nQog,  si  prius  illud 
avfi^aivsLv  nQog  proprius  usus  est,  cur  non,  forma  servata,  alterum? 
cur  hic  significationem  circumspicimus  ?  Sed  ne  ea  quidem  trans- 
laticium  quicquam  continet,  metaphoram  nos  inducimus;  Graeci,puto, 
alterum  avfn^aivsiv  nQog  non  minus  sensibile,  locale  senserunt, 
licet  non  explicate,  quam  simplex  ^aivsiv,  quam  prius  avfi§aivsiv 
nQog,  quam  Latini  'convenire'.  At,  ne  verbo  bfxoXoysXv  quidem 
vim  sensibilem  abiudicabimus ;  sed  cum  magis  obscurata  et  obli- 
vione  tecta  sit,  ut  non  forma,  sed  significatio  nQog  allexisse  vide- 
atur,  si  quis  metaphoricum  usum  a  proprio  secerni  vult,  quae- 
cumque  ipsa  forma  sensibilem  naturam  prae  se  ferunt,  hic  collocari 
oportet,  illic  cetera;  sed  immobiles  terminos  statui  posse  negaverim, 
quare  ista  bipartitio  parum  apta  est.  Ea  vero  alteram  divisionem 
in  usum  localem,  temporalem,  finalem,  modalem  quodammodo 
inclusam  tenet;  sed  haec  quoque  ex  aliqua  parte  raanca  est.  Sunt 
enim  in  dictione  et  aliorum  et  Plotini,  quae  in  nullo  ex  quattuor 
generibus  firmiter  collocari  possis;^)  nisi  forte  quisquam,  quae 
cetera  respuunt  genera,  coacervat  in  capacissimum  modi  vel  rela- 
tionis  receptaculum ;  ita  vero  difficultas  removetur,  non  amovetur. 
lam  nobis  propositum  est,  quod  ad  rem,  Plotini  varia  usus  genera 
persequi,  singula  enumerare,  intei^pretari,  quantum  poterimus,  quo- 
modo  praepositionis  veram  naturam  referant,  et  inter  se  cohaereant, 
quaerere;'')  quod  ad  dispositionem,  ordiendum  est  a  condicionibus, 
in  quibus  notio  nQog  maxime  sensibilis  et  concreta  apparet,  hinc 
ad  tenuiora  magisque  remota  gradatim  ita  progrediendum,  ut 
cognata  cognatis  concilientur;  ita  vero  quattuor  illa  genera  sponte 
percurremus.  Haec  cum  in  universum  dicta  sint,  praecipue  ad  nQog 
c.  acc.  pertinent;  ceterorum  casuum  exiguus  numerus  disponendi 
minorem  difficultatem  praebet. 

*)  Ubinam  e.  g.  Xsysiv,  vostv,  ^avfid^siv,  ixnXriTTsa^aiy 
avfina&^g,  ofnoiog  nQog? 

")  alioquin  dicta  et  cogitata  noscemus,  ignorabimus  dicendi  et 
cogitandi  quasi  vinculum,  cum  scriptoris,  tum  sermonis  Graeci  iD_ 
dolem,  qua  illius  quoque  genus  dicendi  continetur. 
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IIqo^;  cum  genetivo, 

novies  exstat*);  significat  autem  eam  condicionem,  qua  quid  ali- 
cunde  prodit. 

Sensibilis  vocabuli  vis  bene  cognoscitur  coniunctae  cum  vv, 
iXXccfji7i€(f&ai  et  nXriq(tvax>ai,  III.  8.  5.  33 G.  23.  to  tiqwtov  ovv 
avTfig  av(o  TiQog  tov  avoa  asl  nXriQovfxsvov  xal  iXXafi7i6fi€VOV 
fi€V€i  ix€T;  11.  post  TiQWTov  inserunt  t6  XoyiaTixov  et  pro  nQog 
Tov  exhibent  nQog  to,  coiTexit  Kirchhoff');  atque  alterum  plane 
concedendum  est,  alterum  accuratius  inspiciendum.  Fic.  rationalis 
itaque  eius  pars  illa  supema  penes  superna  impleta  semperatque 
illustrata  pemanet;  eumque  secutus  est  Bouillet;')  M.*)  Vo.  cum 
Kircliiioffio  consentiunt;  olim  tamen  M.  lectionem  codicum  defen- 
deudam  susceperat.")  Neque,  quamvis  coniectura  primo  obtutu 
arrideat,  facile  est,  utram  in  sententiam  eundum  sit,  diiudicare, 
neque  negari  potest  riQog  praesertim  cum  vocabulis  avw,  xaToo 
solutum  a  verbo  saepe  ita  usurpari,  ut,  'conversum  ad'  verti  possit. 
Tamen  coniectura  videtur  praeferenda  esse;  nimis  enim  offendit 
inanis  cumulatio:  avo)  sc.  ov,  nQog  to  avw  sc.  conversum,  fiiv€i^ 
ix€T;  nQog  to  av(o  autem  quominus  cum  fievei  iungamus,  —  id 
quod  per  se  comprobari  possit:  cf.  V.  3.  10.  139.  1.  avTo  nQog 
avTo  fi€V€i,  VI.  7.  23.  454.  3.,  VI.  8.  9.  489.  4.  —  impedit  ix€T; 
deinde  xjoUocatio  adverbii  a€i,  ut  nQog  ,  ,  ad  nXjjQovfi^vov  tra- 
hamus,  videtur  invitare;    quod  fieri   non  potest,   nisi  genetivum 
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*)  Semel  et  vicies  apud  Thucydidem,  auctore  Grundstroem,  de 
usu  praepositionis  nQ()g  apud  Thucydidem.  Upsaliae  1873;  [locos 
Platonicos  Ast  non  omnes,  sed  plus  sedecim  laudat.]  perpaucis  locis 
Aristoteleiri,  eisque  ex  aUqua  parte  suspectis.  cf.  Eucken.  11.  p.  68. 
quattuor  locis  Theophrasti,  ex  quibus  unus  suspectus.  cf.  Mueller,  11. 
p.  22.  ter  apud  Polybium.  cf.  Krebs,  p.  113.  semel  in  libris  novi 
testamenti  cf.  Winer  p.  448  in  vulgari  Graecorum  sermone  prorsus 
periit.  cf.  Mullach,  Grammatik  der  griechischen  Vulgaersprache. 
Berlin,  1856.  p.  384. 

")  Plotini  opera  recogn.  A.  Kirchhoif.    Lipsiae,  1856. 

')  Les  enneades  de  Plotin  .  .  traduites  par  Bouillet.  Paris  1857 — 
61.  U.  217. 

*)  Plotini  enneades  rec.  Herm.  Frid.  Mueller.  Berolini  1878—80. 

*)  Ueber  Plotins  Schrift  n€Ql  0-€V0Qiag  J.  B.  d.  Kgl.  Klosterschule 
z.  Ilfeld  1874./5.   Nordhausen  1875.  p.  14.  ann.  2. 
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restituimus. ')  Similis  corruptela  latet:  IIL  6.  17.  305.  26.  sqq. 
f  avvfi€i  ovv  TO  ix(x(yTov  Xoyov  fi€Ta  to  ti  fiiya  olov  1'nnov  xal 
oTovovv  [cod.  A  Tnnov  otovovv  con'.  pr.  m.  s.  1.]  aXXov  xal  ro 
^^i'  avTo  xal  iyiyv€To  naaa  [ad  vocem  naaa  in  mg.  m.  pr.  A 
olfiai  x€v6nTQiaig.]  fikv  fiiya  nQog  avTO  fiiya  ixXafinofiivfj, 
K.  codd.  secutus  est,  nisi  quod  inter  avT6  et  fiiya  inserit  t6  ; 
consentiunt  autem  omnes  olov  x€v6nTQiaig  glossema  esse.  Vi') 
avvfj€i  ovv  Tov  ixccaTov  X6yov  ti  fiiya  olov  Ynnov  xal  otov- 
ovv  aXXov  xal  t6  fiiya  avT6\  eumque  M.  secutus  est.  Vo.  ro 
ixaaTov  Xoyov  fiiya,  Mihi  quidem  prior  enuntiati  pars  videtur 
facilius  ita  sanari,  ut  pro  fi€Ta  t6  ti  fiiya  legamus  fi€Ta  tov  ti 
fiiya;  t6  ix^karov  X6yov  fi€Ta  tov  ti  fiiya  est  magnum  umup- 
cuiusque  rationis  coniunctum  cum  ro  ti;  t6  ti  autem  est  illud 
certum  aliquid,  cui  oppositum  to  Ti  ^v  €hai,  hoc  generale  aliquid 
{t6  x(c^()Xov),  illud  singalare  vel  indi\iduale.  (t6  xa&ixaaTov); 
concurrit  igitur  uniuscuiusque  rationis  magnum  individuale,  velut 
magnum  equi  [int.  ro  fi€Ta  Tnnov  fiiya]  vel  cuiuslibet  alius 
rei  et  magnum  ipsum ;  genetivus  scilicet  Tnnov  appositio  est  non 
ad  X6yov,  sed  ad  tov  ti,  Illustratur  autem  totus  locus  initio 
antecedentis  capitis;  in  primis  conferenda  simt  vv.  aXX'€i  ^v  t6 
y€v6fA€vov  fiiya  av^Qconog  xal  Tnnog  xal  fi€Ta  tov  Tnnov  t6 
fxiya  Tov  Tnnov  in€X^6v  , ,  A6yog  ad  materiam  accedens  quam 
vult  ei  formam  adducit  magnitudinemque  circumdat;  X6yov  in 
materiam  efficacia  certum  aliquid  gignitur  e.  g.  av^Qconog, 
Tnnog,  et  cum  eo  magnum  Tnnov,  oppositum  per  se  magno. 
Alteram  partem  editores,  nisi  quod  cum  Kirchhoffio  t6  inserunt, 
ut  in  codicibus  est,  exhibent.  Interpretes  excepto  Ficino  non 
nQ6g  avT6  sed  nQ6g  avTov  verterunt;')  et  recte  videntur 
sensisse,  aliter  verba  intellegi  non  possunt;  sed  nQ6g  c.  acc. 
hunc  sensum  nullo  modo  efficit,  itaque  scribendum  esse  censeo 
nQ6g   avTov    tov    fiiya    ixXafinofiiv^;^)    corruptela  autem  orta 

')  nXfjQovad^ai  cum  an6  invenis  UI.  6. 13.  301. 15-  naQcc  c.  gen. 
n.  3.  18.  150.  19. 

^)  Annotationes  criticae  in  Plotini  enneadum  partem  priorem. 
Daventriae  1876.  p.  26. 

^)  cf.  Die  Enneaden  des  Plotin,  ubersetzt  von  H.  F.  Mueller. 
Berlin,  1878—80. 

*)  Tov  —  fiiya  ne  quem  oliendat,  cf.  VI.  6.  13.  415.  3.  iv  fiiv 
yccQ  T(f  ov  xai  bv  noXXa  av  ^tTj,  iv  Si  t^  hv  ovx  €vi  ro  ov. 
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esse  potest  ex  antecedentis  versus  v.  airo;  etiam  ex  sequen- 
tibus  ixdaTfj  S^  fioTQa  iiiya  ri  xal  ofiov  ndvra  icfaivsTO  ix 
TravTog  tov  stSovg  ov  to  fiiya  xal  i?  ixddTov  commendatio 
quaedam  coniecturis  accedit;  respondent  enim  navTog  tov  sYSovg 
ov  t6  fieya  v.  27  to  fiiya  avTo  et  ixddTov  v.  26  t6  ixddTOV 
Xoyov  fisTcc  Tov  Ti  fiiya.  Ne  iXXafinofisvri  quidem  Volkmanni 
necessarium  est;  verbi  enim  ixXdfinsiv  transitiva  notio  probatur 
VI.    7.   31.  462.  21.  4  A^  fpvf^i^v  il^iXafjnps,') 

Verba  nXriQovad^ai,  iXXdfinsa&ai  nQog  c.  g.  et  notione 
sensibili  et  forma  passiva  praedita  ad  ea  facile  transducunt  passiva, 
in  quibus  illa  debilitata  est.  IV.  4.  32.  84.  31.  §XdnToiTav  aXXo 
nQ6g  aXXov  fisQog.  11.  §XdnToi  correxit  K.,  II.  9.  10.  198.  27. 
Xva  fiTj  nQ6g  tovtoov  ivoxXoXvTO,  IV.  3.  20.  33.  30.  XiysTai 
nQog  ndvTcov,  Deinde  nQog  additur  eis,  in  quibus  passiva  notio 
delitescit.  II.  9.  7.  193.  2.  dnad^jjg  nQ6g  avTwv,')  II.  9.  9.  196 
11.  aiTiag  —  dnocpsvl^ovTai  nQ6g  dvd-Qwnwv. 

Ne  in  his  quidem  genuina  notio  nQog  c.  gen.  non  cognoscitur: 
L  6.  2.  86.  29.  Tfjv  (pv(nv  ovaa  onsQ  iaTl  xal  nQ6g  Tfig  xqsit- 
Tovog  iv  ToTg  ovaiv  ovaiag;  Fic.  prope  et  secundum  essentiam 
in  rerum  ordine  praestantissimam;  et  in  argumento  cp.  II.  bene, 
quod  ad  rem:  rationalis  anima  proxime  pendet  ex  mente  divina; 
V.  8.  13.  247.  8.  ov  yaQ  rjv  avTcp  nQ6g  TQonov,  nQ6g  TQonov 
est,  quod  ex  indole  alicuius  prodit;  id  igitur  eius  erat,  eius 
proprium,  naturae  consentaneum.') 

Duo  supersunt  loci,  quibus  codd.  nQog  c.  gen.  falso  exhibent; 
de  quibus  hic  agere  liceat.  III.  6.  5.  288.  4.  sqq.  Quae,  ait 
Plotinus,  purgatio  est  animae  nuUo  modo  inquinatae  IJ  tI  t6 
XO)Qi^€iv  avTfjv  dno  aeofiaTog?  purgatio  quidem  est  solam  eam 
relinquere  neque  cum  aliis  neque  aliud  spectantem.  Deinde  pergit. 
si  Si  inl  ^dTSQa  Ta  avco  dn6  tcov  xdTOO,  noog  ov  xdx^aQaig; 
haec  autem  verba  priorem  difficultatem  continent.   Fic.  ddTSQa, 


*)  Pro  particula  nQog  Plotinus  alibi  naQd,  dno  usus  est;  dno, 
I.  1.  10.  47.  9.;  I.  8.  14.  113.  31.;  naQd:  I.  i.  12.  48.  31.;  IV.  4.  26.  75.  8. 

■)  cf.  quod  Carolus  Bossler,  de  praepositionui»  usu  apud  Pindarum 
Dannstadii  1862  p.  62.  laudat  dna^rjg  S'avT6g  nQ6g  daTwv  Pindar. 
Pyth.  IV.  297. 

')  De  similibus  locutionibus  cf.  Phrynichi  eclogae  nominum  et 
verborum.  ed.  Chr.  Aug.  Lobeck.    Lipsiae  1820.  p.  10. 
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M.  Ta  dvco  non  vertit,  neque  iniuria  editores  haeserunt.  K.  M. 
Y  i^l  &dT€Qa  Ta  av(o  twv  xdTco,  Vo.  inl  d-dTSQa  tcov  xdTco; 
neque  tamen  cur  dno  eos  offenderit,  Kirchhoffium  et  Muellerum 
magis  etiam  quam  Ta  avco,  intellegere  possum.  Haec  enim,  ubi 
corruptum  locum  cognovimus,  primo  obtutu  glossema  ad  &dT€Qa 
videntur  esse.  dno  bene  intellegitur ;  id  igitur  utique  tenendum 
est.  Sed  corruptela  ubi  lateat  apparebit,  si  ad  alteram  partem 
enuntiati,  quae  ab  illa  seiungi  non  debet,  nos  converterimus ;  haec 
quoque  corruptelam  continet.  Quid  enim  x^Q^-^f^^^  Y^  ^Q^^  ^^5 
ipvxijg  significant?  nihil  aliud  nisi  separationem  ab  anima;  sed 
primum  notio  separandi  a  nQog  cum  genetivo  aliena  est;  deinde, 
quid  separatur?  corpus  videlicet;  at  hoc  ineptum,  nam  non 
corpus  subiectum  est  cum  totius  enuntiati,  tum  antecedentium 
verborum,  sed  anima;  eiusmodi  inversio  sensum  prorsus  obscurat. 
Nec  non  interpretes  difficultatem  agnovere,  Fic.  nQog  omisit, 
M.  quid  sibi  velit:  'kann  nicht  von  Trennung  sprechen  bei  einer 
Seele'  nescio;  [nisi  forte  ita  cogitavit:  /co^^trjtiog,  cuius  auctor  est 
anima,  vernacule  'von  seiten',  ut  nQog  a  xw^^Cjud^  solutum  sui 
iuris  sit;  sed  is  usus  novus  et  parum  probabilis  sit;]  si  nQog  g. 
gen.  servamus,  tov  acofiaTog  flagitatur,  non  Trig  ipvxi^g,  aut  om- 
nino  alia  via  ingredienda  est.  Duae.autem  corruptelae  inter  se 
conexae  sunt,  altera  alteram  explicabit.  Supra  enim  w.  Ta  avco 
[eaque  sola]  supervacanea  sensum  turbant,  infra  post  nQog  postu- 
lantur:  €l  6i  inl  d^dT€Qa  dn6  tcov  xdTco,  ncog  ov  xd&aQaig  xal 
XcoQiafiog  y€  nQ6g  ra  av(o  Tijg  ipvxi^g;  [^?e  V^^X^;  pendet  a 
XcoQiafiog]:  si  autem  anima  ab  inferioribus  ad  contrariam  partem 
se  vertit,  quomodo  id  non  sit  purgatio  atque  separatio  [recessus 
sc.  a  corpore  cf.  v.  6.]  animae  ad  superiora  versus?  Kespondent  hae 
sententiae  duabus  quaestionibus  vv.  4.  sq,  et  6.:  dXld  Tig  ^  xd&aQatg 
dv  Tijg  ipvx^rig  ^Ytj  et  ij  tI  t6  xw^/f * ^v  avTfiv  dn6  tov  acofiaTog ; 
Corruptela  ita  orta  esse  potest,  ut  verba  Ta  avco  omissa  et  margini 
ascripta  in  antecedentem  versum  falso  reciperentur;  de  xw^^c^os 
nQ6g  Ta  avco  cf.  V.  8.  13.  247.  14.  iT^QOTfjTt  Tfjg  nQ6g  t6  avco 
dnoTOfirig, 

Alterum  locum  IV.  4.  32.  84.  28.  codices  ita  exhibent.  ^Xa^eQav 
Si  noifjaiv  aXXov  nQ6g  dXXov  iv6g  ovTog  ^(pov  ov  S^T  T^d-avfia- 
xivai;  sed.  Vo,  emendationem  Henrici  de  Kleist  suo  iure  videtur 
recepisse  dXXov  nQ6g  dXXo ;  nam  vocabuli  noi^aig  passiva  notio, 
quam  qui  genetivum  servat,  statuere  debet,  nullo  modo  proba- 
bilis  est 
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IIqo^;  cum  dativo 

quadragies  septies  exstat;  significat  autem  eam  condicionem,  qua 
quid  prope  aliquid  est;  deinde  si  hanc  demum  effici  condicionem 
indicatur,  \is  additiva,  quam  iam  in  antecedentibus  nominavi, 
exoritur,  Atque  illud  prius  genus  et  proprii  et  metaphorici,  qui 
dicitur,  usus  exempla  continebit,  quae  seiungere  inutile  censeo; 
sive  coi-pus  sive  anima  alicubi  versatur  vel  agit,  ratio  prorsus 
eadem  est  Vulgaris  usus  plura  exempla  afferre,  non  expedit,  haec 
enumerare  satis  est.  IL  9.  18.  210, 19.  xut^xsiv  ttiv  xpvxriv  TTQog 
avT(p,  IV.  7.  7.  128.  24.  tov  Trgbg  T(p  SaxTvkct)  aXyrniaTog 
aiad^avsad^ai.  IV.  8.  4.  148.  3.  sTlriTiTai  ovv  neaovaa  xai  nqog 
Tcf)  dsanM  ovaa  (ri  ipvxrjj;  exspectamus  nos  quidem  particulam 
ariiorem  conexum  inter  ipvxrj  et  dsafiog  indicantem  quam  TVQog; 
e.g.  iv,  quo  Plotinus  saepius  utitur  cf.  paullo  antea,p.  147.  v.  30., 
IV.  8.  1.  143.  14.,  simile  aliquid  habemus  II.  9. 11.  200,  19.  aXXa 
TtQog  T(f  nXdaiiaTi,  nwg  tj  noiTjaig; 

Deinde  IV.  4.  8.  53.  19.  oTav  S^  xal  ij  ivsQysia  avTr>  nQog 
aXloig  fj:  Latinorum  'versari'  ad  intellectualem  notionem  cum 
sensibili  iungendam  aptissimum  est;  agendo  versari  inter  alia  idem 
est,  quod  occupatum,  intentum  eis  esse.  I.  4.  15.  78.  18.  nQog 
aXkoig  sxovTi,  IV.  4.  8.  54.  15,  nQog  aXXoig  ts  tj  yvwfAri  (nsi^oaiv 
SC.  iaTiv.  IV.  3.  4.  14.  26.  sqq.  «f  Tig  vyiaivovTa  n^v  xal  ^STa 
Ttav  aXXwv  tmv  vyiaivovTwv  ovTa  nQog  ixsivoig  slvai  Xsyoi, 
nQog  oig  iaTiv  .  . .  voarjaavTog  S^  xai  nQog  Tatg  tov  aoofiaTog 
d^sQansiaig  ovTog  nQog  T(p  aoofjiaTi,  stvai  et  ib.  24,  sqq.  olov 
st  Tig  ysbDQyog  iv  (pQovTiSc  tmv  iv  rw  (pvT(7)  svXmv  yivoiTo 
xai  TaXg  fnsQiitivaig  nQog  T(p  (pvTM  yivoiTo.  Fic.  vehit  si  quis 
agricola  animalibus  in  planta  genitis  curandis  incumbat  et  in 
planta  colenda  solHcitetur, ') 

B,  Addendi  vim  nQog  continet  sive  cum  verbis  iunctum,  sive 
non  iunctum;  cuius  generis,  omissis  nimis  vulgaribus  nQog  TovT(p, 
nQog   S^  TovToig,   similibus   haec  affero.   IV.  4.  30.  80.  28.    al- 

*)  His  in  verbis  editores  non  haesisse  miror;  offendit  enim  et 
ipsa  sententia  bis  expressa,  et  yivoiTO  repetitmn,  et  dativi  TaTg 
fiSQifivaig;  mihi  in  mentem  venit,  sed  dubitanter  profero:  TaTg 
fisQifivaig  TaTg  nQog  tco  (fVTw  xivoTto,  cf.  II.  3.  16.  148.  14.  ovx 
an^XXaxTai  Tljg  inl  T(f  sQyco  (pQovTiSog  .  . .  oia  Ss  Tig  yscoQyog 
ansiQag  1J  xai  (fVTsvaag  asi  SioQd^ovTai, 
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a&riasig  S^  sSofisv  xai  dxovasig  TtQog  TaTg  oQdasai,    VI.  7.  40. 

^  473.  30.  naQafivd^ia  aTTa  nQog  ToTg  stQrjfiivoig  xofii^siv.  VI.  3. 
1.  326.  21.  nXsi(o  ivTav&a  nQog  ixsivoig  aXXa  Tid^svTag.  VL  2. 
8.  309.  30.  nQog  TQiaiv  ixsivoig  dvdyxrj  Svo  TavTa  nQogTix^ivai.") 
VI.  1.  14.  281.  15.  nQog  T(p  Tonq)  xai  t6  'saTi'  nQogxaTrjyoQsTTai. 
VL  1.  7.  271.  12.  TovToov  ovtmv  xaTa  tIjv  axiaiv  avTcov  nQog 
Tqj  Svoj  t6  Sk  hv  sfvai,  sa^s  t6  fikv  SmXdaiov  Xsysa^ai  ts 
xai  slvai  t6  S^  k'v  ijfuav  saxev  avTo.  11.  nQ6g  t6  Svo. 
correxit  Kirchhoff,  iam  Fic.  r^j  legit:  praeter  id,  quod  hoc 
quidem  est  duo,  illud  autem  unum.  [Facilius  quidem  Graeca 
intellegerentur,  si  scriptum  inveniremus :  nQ6g  T(p  t6  fi^v  Svo,  t6 
Sk  bv  shai;  sed  haec  correpta  sunt.]   VI.  4.  3.  366.  6.  d^avfiaaT^v 

\    xai   dSvvaTov  nQ6g  T(f)   ^avfiaaT(f).    His  denique,  si  codicibus 

)  fidem  haberemus,  addendum  esset:  IL  4.  16.  166.  16.  sqq.  ixsivrj 
S^  ri  vXrj  rj  ixsT  t6  ov'  to  yaQ  nQ6  avTijg  insxsiva  ovTog, 
ivTav&a  Sh  t6  nQ6  avTijg  ov.  ovx  ov  aQa  avTrj  stsqov  ov 
nQ6g  T(f)  xaX(j)  tov  ovTog.  haec  edd.  receperunt  et  interpretes 
vertere  pro  virili  parte  studuerunt.  Fic.  ...  qua  propter  cum  de 
hac  non  ens  dicitur,  intelligitur  alterum  ens  (sc.  materia,  quae 
apud  nos  est.)  ad  ipsius  entis  pulchritudinem ;  'ad',  quantum  eius 
dicendi  usum  novi,  comparativo  sensy  accipiendum  est  et  cum 
'altemm'  coniungendum ;  id  quod  ex  eiusdem  argumento  huius 
capitis  probatur :  non  dico  nihilum,  sed  quasi  non  ens,  si  ad  entis 

y   ipsius  veri  pulchritudinem  comparetur.  Bouillet:  elle  est  etrangere 

^)  Quae  si  comparamus  cum  iisdem  verbis,  cum  nQog  c.  acc.  sibi 
alligant.  significatioiie  ita  diiferunt,  ut  nQog  c.  dat.  et  nQog  c.  acc. 
hoc  dirigendi  notioiiem  confortat,  illud  'prope  aliquid  esse',  unde 
addendi,  augendi  facile  derivatur;  et  cum  in  una  notione  addendi 
Graeci  duas  conciliatas  videantur  sensisse,  alteram  augendi,  alteram 
directionis  vel  motus  cuiusdam,  quo  actus  augendi  efficitur,  huic 
nQog  c.  acc.  inservit,  illi  nQog  c.  dat.  Dicitur  autem  Tid^ivai 
nQog  Tivi  et  nQog  Tiva,  nQogTid^svai  nQog  tivi  et  nQog  Tiva  et 
nQogTiS^svai  Tivi,  m\i  Tivd  :  cur  hoc?  aut  sohitum  a  verbo  Tid^ivai 
vi  usum  additiva  nQog  dativum  sibi  sumit,  aut  cum  illo  ita  concrescit, 
ut  verbum  dandi  efficiatur,  cuius  dativus  proprius  est.  Verum  in  nQog- 
Tid^svai  nQog  c.  acc.  si  qua  vocabulo  nQog  fuerit  notio  addendi, 
succubuit  dirigendi  verbi  Tid^svai,  quae  adminiculum  desiderabat;  si 
non  fuerit,  nQog  adauget  vim  dirigendi,  et  notio  addendi  in  nQog- 
Tid^svat  nQog  c.  acc.  secundaria  est. 
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a  la  beaute  de  Tetre.  M.  ein  anderes  Seiendes  im  VerhaJtniss 
zur  Schonheit  des  Seienden.  Omnes  igitur  Ttgog  comparativo 
sensu  intellegunt;  sed  ea  significatio  a  nQog  c.  dat.  prorsus  alieha 
est  atque  inaudita;  nusquam  quo  illud  ullo  modo  commendaretur 
exemplum  inveni,  nec  indagart  posse  credo;  pugnat  cum  natura 
comparationis  Graecorum,  cui  Trgog  c.  acc.  aptissimum  est.  Sed 
his  omissis,  quidnam  vv.  TTQog  r^l  xaXcp  sibi  vohmt?  quod  supra 
dictum  est  nsvia  ,  .  xdXXovg  .  .  .  Ttwg  ovv  ov  SvgsiSsg  huc  non 
pertinet.  Nam  vv.  16 — 19  summam  totius  libri  continent,  qui 
inscribitur  ttsqI  rwr  Svo  vXwv;  argumentatur  enim  Plotinus  ita: 
[duae  scilicet  sunt  materiae,  altera  intellegibilium,  altera  sensibi- 
lium;]  materia  intellegibilium  inferior  est  rq)  ttqo  avrl^gi.  e.  uni; 
atqui  hoc  excelsum  supra  ens,  ergo  illa  ens;  econtra:  id  quod 
huic  sensibili  materiae  superius  est,  ov  est;  ergo  haec  materia  non 
ov:  ovx  ov  ccQa  avTri,  Hoc  tamen  'non  ens',  ut  est,  duplex  esse 
potest;  etenim  illud  unum  'non  ens'  est,  propterea  quod  excelsum 
supra  ens,  et  materia  sensibilium  'non  ens'  est,  propterea  quod 
inferius  ei  est;  ergo  addi  necesse  est,  quo  illud  'non  est'  distin- 
guatur;  et  addidit  Plotinus  stbqov  oV  nQog  xo  xdTco  tov  ovTog; 
genetivus  ab  stsqov  pendet,  ut  intellegendum  sit :  non  ens,  diver- 
sum  scilicet  [Fic.  alterum  ad . . .  ]  ab  ente  ad  inferiora  versus. 
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IlQog  cum  accusativo 

dirigendi  condicionem  significat,  auget.  Ea  autem  cum  in  verbis 
raovendi  maxime  sensibilis  appareat,  ab  his  ordiendum  est;  deinde 
sequentur,  quae  solam  dirigendi,  non  movendi  notionem  continent; 
atque  illa  pars  usum,  qui  localis  vulgo  nominatur  includet,  haec 
cetera  genera;  quae  quidem  nobis  occurrent,  neque  tamen  materiam 
coercebunt.  Omitto  vulgaris  usus  exempla,  ad  quae  nihil  habeo, 
quod  addara. 

7tT€Qov(f3ai,  V.  3.  4.  182.  20.  nTSQotad^ai  nQog  vofjcfiv 
Fic.  conceptis  alis  volare  ad  intelligentiara.  nTosXad^ai, 
xovfpit^sctd-ai,  VL  7.  22.  453.  6.  sq.  [QwvvvTai  tb  xal  iysi- 
Q€Tai  xal  ovTtog  nTSQOVTai\  xal  nQog  to  naQaxsifisvov  xal 
nXfjaiov  xainsQ  inTorifxsvri  oficog  nQog  akXo  olov  tji  jnvfifi^ 
fisT^ov  xov(fit,8Tai>;  quamvis,  sc.  anima,  ad  id,  quod  proxime 
adiacet,    rapiatur   impetu,    tamen   ad  aliud    quasi  reminiscentia 
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maius  elevatur.  Ne  nTostad^ai  quidem  huc  trahere  dubitavi,  cum 
propter  coniunctionem  cum  xovg^i^sad^ai,  in  quo  notionem  movendi 
subesse  satis  apparet,  tum  propter  ipsius  naturam,  quam  v.  'trepi- 
dare',  si  verbum  movendi  intellegitur,  optime  exprimit.') 

Simile  hoc  exemplura  est.  I.  3.  1.  58.  21.  sq.  svxivijTov  xal 
inTOfjfi^vov  fxhv  nQog  t6  xaUv.  IlQog  taraen  huic  verbo  rainus 
acceptura  fuisse  videtur,  quara  nsQi,  quod  cura  alias  saepe,  tum 
apud  Plotinura  exstat.  I.  3.  1.  58.  32.,  ib.  2.  59.  10/) 

^dXXsiv.  11.  4.  5.  153.  28.  ocp&aXfibg  (pcoTosiSfjg  cov  nQog 
t6  (fcog  ^aX(ov;  is  haud  vulgaris  usus,  quare  Vo.  praef.^-  XVIII. 
'^aX(6v,  an  ^Xin(ov?'  neque  taraen  eraendatione  opus  est,  idera 
exstat:  III.  8.  10.  344.  27.  ^aXcov  nQog  avT6  [sc.  t6  IV]  xai 
TVX(ov  iv  ToXg  avTov  dvanavadfisvog  (Tvvvosi  fidXXov  tji  nQog- 
^oXji  (Svveig.  Fic.  dirigens  te  in  illud;  neque  nirais  rainim,  quod 
Plotinus  licentia  quadam  fere  poetica  usus  simplex  eodem  modo, 
quo  compositura  adhibet.  cf.  V.  1.  3.  164.  16.  dvd^aivs  nQ6g 
ixsivov,  ndvT(og  nov  ov  noQQO)  ^aXsTg,  ubi  Volkraanni  coiiiectura 
im^aXsTg  non  necessaria  est,  quaraquara  hoc  quoque  ita  usurpatur. 
VI.  5.  12.  397.  10.  ^'  nov  im^aXwv  ^  nQog  ti  aTsviaag.  cf. 
V.  9.  7.  255.  8. 

nQog^oXri  VI.  6.  18.  423.  6.  ^(^.JvTav&a  fi^v  yaQ  ^  nQog- 
^oXfj  xal  nQ6g  r«  aipv^a  fj  noXXrj  xal  oTav  nQ6g  ^(oa  t6  firj  fwv 
avT(ov  nQO^s^XfjTac.  ini^oXrj  YL  6,  6,  405.  7.  ini^oXrj  nQ6g 
avTo  Fic.  aliquis  in  hanc  ipsam  intuitus.s) 

XIV sTv.  1.4,  15.78.20.  t6v  iv  avTto  xnrj&svTa  olov  nQ6g 
Xvnag  naTSa  xaTanavasi  ^  dnsiXji  n  ^^79^ i  quae,  cura  plura 
eiusraodi  exerapla  habearaus,  quoraodo  intellegenda  smt,  dubiura 
non  est.  cf.  IV.  3.  13.  26.  16.  nQog  ydficov  (pvaixdg  nQod^vfiiag 
ri  nQ6g  nQdlsig  .  .  .  xivovfisvai.     IV.  4.  28.  78.  4.    xivsTaS^ai 

*)  cf.  Index  graecitatis  Platonicae  .  .  confecit  T.  Mitchell.  Oxonii 
1832.  s.  V.  Plotini  liber  de  pulcritudine  .  .  em.  Frid.  Creuzer.  Heidel- 
bergae  1814.  p.  211. 

')  Neque  viri  docti,  quos  StalJbaum  ad  Platonis  Phaedon.  68.  C 
laudat,  exemplum  nTOsTa&ai  nQog  afferunt.  Inter  ea,  quae  Creuzer 
1.  1.  collegit,  unum  exstat.  Plura  invenies  in  'Plutarchi  Chaeronensis 
moralia  .  .  .  emend.  Daniel  Wyttenbach.  Operum  tom.  VIII.  index 
Graecitatis.  Oxonii  1830.'  s.  v. 

')  Bono  consilio  haecapposui;  nam  quodcumque  est  genus  notionis 

paXXsiv,  sive  oculorum,   sive  animi  aliquo  impetus,  semper  movendi 
ratio  subest. 
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TVQoq  Tctg  oQyaq,  III.  5.  2.  269.  25.  xivriTixov  i«r  xpvxcov  TtQog 
To  ix€T  xdXXog.  ivSvvsiv,  IV.  3.  21.  34.  26,  si  ovv  xaTcc  to  \ 
TtaQccdsiyfia  to  tov  xv^sqv^tov  tov  ivSvvTog  TiQog  tov  otaxa 
■d^einsd^a  Trjv  ipvxrjv  iv  T(f  awfxaTi  shai  .  .  Fic.  illud  guber- 
natoris  exemplar  gubemaculo  se  ipsum  insinuantis;  edd.  M.  Yo. 
secuti  Kirchhoffium  nQog  in  sig  mutarunt,  quod  facilius  legi  con- 
cedo,  necessarium  esi^o  nego ;  nam  quamquam  ivSvvsiv  nullo  alio 
loco  TtQog  sibi  iungit,  nuUo  loco  eandem  significationem  habet,  nuUo 
TTQog  refellitur.  Et  sunt  apud  Plotinum  alia  quoque,  quae  alibi 
haud  facile  invenias;  cf.  supra  TiQog  tw  Ssafx(p  ovaa;  ne  haec 
quidem:  VI.  4.  16.  383.  32.  oTav  SavTrj  [sc.  ij  ipvx^]  olov 
iXXdfixprj  TtQog  savTrjv,  I.  1.  12.  48.  28.  dXX'  si  rj  vsvaig  sXXafi- 
tpig  TtQog  To  xdTco,  ovx  dnaQTia;  quamquam  cui  foiiasse  magis 
placet  vv.  TiQog  to  xdTco  soluta  a  verbo  sXXafixpig  intellegi;  sed 
ne  simplex  quidem  TiQog  respuit.')  V.  3.  8.  189.  8.  to  ttqwtov 
(pcog  iavTc^  Xdfinov  TrQcoToog  xal  TCQog  avTO  XafiTvrjScov^  Xdfmov 
ofiov  xal  XafXTiofxsvov. 

sxTiTcoaig.  III.  5.  1.  268.  20.  ij  Sh  TiQog^)  fit^iv  sxTtTwaig 
dfiaQTia,  Fic.  lapsus  vero  intemperantium  in  veneream  mistionem 
est  peccatum.  i^iaTavai,  VI.  7.  27.  458.22.  [aroTiov  S^  to 
^ijTsTv  Sid  Ti  ayad-ov  ov  avTw  dya^ov  saTiv\  uoaTtsQ  Ssov  TtQog 
savTo  il^iaTaa^ai  Trjg  avTov  (pvaswg,  Fic.  et  Bouillet,  de  quo 
potissimum  agitur,  omiserunt.  M.  hinsichtlich  seiner  selbst;  sed 
parum  recte.  TtQog  cum  i^^ia^aa^ai  iungendum  est,  ut  haec  sententia 
exsistat:  ineptum  est  quaerere,  cur  quod  bonum  sibi  ipsi  est,  bonum 
sit;  quasi  opus  sit  suam  naturam  illud  rehnquere,  ut  in  eam 
perveniat.  Absurdum  est  quaerere,  cur  dyaMv  6v  avTw  dya&ov 
iariv,  neque  enim  res  aliter  se  habere  potest;  alioquin  ro  dyaMv 
et  t6  aifT^  dya&ov  diversa  essent  ac  segi*egata;  at  revera  non 
FU!  ' :  i.  ipso  dya^bv  ov  avToJ  inclusum  est  dyaMv;  similis  usus 
^»  VI  1.  21.  288.  27.  aXXoicoaiv  slg  ovaiav  ayovaav,  rjTig 
siiatrjai  TtQog  to  x^^^Qov  ^  firj  TtQog  to  ^sXtiov,') 

*)  Longe  usitatissimum  etiam  apud  Plotinum  sig  est.  cf.  U.  9. 
12.  201.  25.,  IV.  4.  8.  55.  2.,  IV.  4.  22.  68.  32..  VI.  5.  8.  390.  16. 
VI.  7.  7.  433.  22.  al. 

')  sig  paulJo  post  ib.  269.  18.,  et  cum  verbo  ixTtiTtTco  III.  2.  4. 
232.  2.,  VI.  7.  33.  465.  9. 

')  Ne  huic  quidem  verbo  TtQog  acceptum  fuit,  eius  locum  vulgo 
slg  obtinet;  sed  cf.  Wyttenbach.  1. 1.  s.  v. 
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ixTtXrjTTsa^ai,  V.  1.  1.  161.  16.  sq.  TtdvTa  fidXXov  rj 
^  iavTag  ^avfidaaaai  xai  TtQog  amd  ixTtXaysTaai  xal  dya- 
ad^sTaat  xal  il^rjQTrjfisvai.  Fic.  quidquid  occurrit,  magis  quam  se 
admirantes  atque  stupentes  hinc  et  admirabundae  pendentes. 

Hunc  usum  minus  vulgarem  sic  interpretor:  si  quis  aliqua  re 
admirabili  vehementer  commovetur,  fit,  ut  animum  oculosque  in- 
fixos  ei  intendat,  totam  suam  naturam  quasi  illuc  rapi  patiatur, 
expellatur  ex  se,  compellatur  ad  rem  admirabundam;*)  insuper 
additum  i^rjQTrjfisvai  sensibilem  condicionem  illustrat,  cf.  V.  8.  8. 
241.  3.  iTt'  ixsTvo  sxsi  to  d^avfia.  IV.  5.  5.  109.  8.  TtQog  dsQa 
ysvofiivrj  TtXrjyrj.  III.  6.  19.  308.  11.  ovSi  ys  at  TtXrjyal  ai  tovtcov 
TtQog  avTTjv,  TtQog  dXXrjXa  Si;  substantivum  autem  verbo  aut 
pronuntiato  aut  subaudiendo  [e.  g.  ytyvofiivai]  fulcitur,  attamen 
magis  quam  hoc,  vocabuli  nXrjy^  vim  verbalem  TtQog  desiderare 
censeo;  quamquam  etiam  illud  yiyvsad-ai,  synonymum  dfpi- 
xvsTa&ai,  TtQog  sibi  iungit  III.  4.  6.  265,  31.  yiyvsad^ai  TtQog 
daTQov.    cf.  VL  7.  8,  435.  3.') 


\ 


*)  Dummodo  ne  quis  contendere  me  arbitretur  auctorem,  cur  ita 
scriberet,  conscium  sibi  fuisse.  Nam  saepe  homines  enuntiata  non 
modo  consuetudine  sancita,  sed  etiam  in  sermonis  et  cogitandi  indole 
bene  fundata  in  ore  habent,  cur  iis  ipsis,  non  aliis  utantur  ignari. 
ExTtXrjTTsa^ai  TtQog  c.  acc.  apud  Plutarchum  saepius  exstat  cf. 
Thes.  19.  Pericl.  35-  Cam.  18.,  simili  modo  ^avfid^stv  TtQog  c.  acc. 
cf.  Soph.  Oed.  Col.  119.  (Dind.)  g)0^sTa&ai  TtQog  c.  acc.  Trach.  1211.; 
in  his  quidem  movendi  vis  non  subest,  sed  quo  animi  affectus  teudat, 
TtQog  indicatur.  Hinc  causalis  notionis  species  prodit,  [cf.  Philologische 
Studien  von  E.  A.  Fritsch  I.  B.  2.  Theil.  Die  Praepositionen.  Giessen 
1858.  p.  128.]  quae  a  TtQog  c.  acc.  abhorret.  R.  Kuehner.  Ausfuehrliche 
Grammatik  der  griech.  Sprache.  Hannover  18702-  p.  451.  haec  quoque 
ad  relationem  vel  condicionem  relegat. 

')  De  hoc  loco  interpretibus  aliter  visum  est.  Secundarium  unum 
\tovto  to  iv]  ait  Plotinus,  cum  sit  post  to  TtdvTrj  i'v,  multiplex  est; 
alioquin  non  post  illud  esset,  sed  illud;  fiSTixsTvo  Sk  ov  VTtkQ  fikv 
ixsTvo  TtQog  t6  fidXXov  b'v  ysvsa&ai  ovx  fjv.  iXXsTTtov  S^  ixsivov 
Fic.  TtQog  TO  fidXXov  IV  relativo  sensu  accipit,  comprehendens 
VTtiQ  .  .  ixsTvo  ysviax^ai;  vertitenim:  cum  vero  sit  post  ilhid,  fieri 
nequit,  ut  in  eo,  quod  est  unum  esse,  superet  ipsum.  M.  finalem 
notionem  videtur  subaudire,  supplet  igitur  aliquid  veluti  sivai  aut  ad 
VTtiQ    fibv    ixsTvo    aut    ad   TtQ6g   to   fidXXov  §'v.    Mihi    quidem    in 
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Haec  non  incommode  ea  excipient,  in  quibus  movendi  ratio 
apparet,  neque  tamen  verbum  additum  est;  atque  simile  antecedentibus 
habes:  IV.  5.  5.  109.  5.  aXXo  yaq  rixaX  xaXxbq  TTQog  yiaXnov  ^ 
nqoc,  akXo  .  .  .  o  ^h  a7[q  €ig  xal  ij  iv  avrw  nXriyii;  nam  si  Ttqog 
ad  iixsX  spectare  existimamus,  sensus  est:  sonus  pervenit  ad  .  . 
sed  hic  notio  nXrjTTsiv  et  postulatur  et  facile  subauditur.  Deinde 
IV.  5,  7.  112.  5.  sqq.  Plotinus  de  aniraalibus  narrat,  quae  ignem 
in  se  inclusum  habere  videntur,  qui,  cum  se  extendunt,  foras 
emicat,  evanescit,  sum  se  compiunt.  ti  ovv ;  sigsk^XvS^ev  [int.  ro 
yw§];  ij  ovx  sdTiv  B%(o,  ori  fxrjSh  rb  nvQ  n^bg  rb  l%(o,  aXVsSv 
slg  rb  €taw;  insequens  v.  idv  verbum  proveniendi  hausit.  Diffi- 
cilius  est  certum  de  iis  statuere,  quae  leguntur.  VI.  5.  11.  396. 
28.  sqq.  oi  naaa  fisTsaxsv  vXrj,  dXla  [aXXrj]  aXXo  ti  ix^i  xal 
ov  naaa  nQbg  nav.  insl  ov6h  rj  nQWTrj  naaa  nQbg  nav,  aXXa 
ngbg  Ta  nQWTa  twv  ysvwv.  Equidem,  si  recte  totum  locum  in- 
tellego,  verbum  movendi  supplendum  esse  existimo,  quocumque 
Plotinus  aliis  locis,  quomodo  unum  in  universum  se  profundat, 
illustrare  conatur.  (pvaig  illa  [cf.  396.  14.]  totam  se  omnibus  dat 
et  indivisam,  sed  non  omnia  eodem  modo  eius  capacia  sunt, 
secundum  suam  ipsorum  naturara  recipiunt  illara  abundantia 
superfluentera. 

Nonnulla  nQog,  quae  sui  iuris  videntur  esse,  ita  explicantur, 
ut  ex  antecedentibus,  quaravis  haud  ita  facile,  verbura  raovendi 
repetatur»  VI.  6.  1.  398.  27.  to  d^  n^bg  avTb  svdov  rjv.  Fic.  ad 
se  autem  vergere  est  intus  assidue  permanere;  sed  ex  anteceden- 
tibus  ij  6k  €(p€(Jig  ij  n^bg  to  ovtw  fiiya  dyvoovvTog  idTi  rb 
ovTwg  fiiya  xal  (SnsvSovTog  oix  ol  SeX,  aXXa  nQbg  to  €%w' 
supplendum  est  ansvSov.  Inde  quod  Vi.')  III.  9.  2.  348.  19.  sq. 
nQbg  avTrjv  yaQ  ^ovXofiivrj  to  fi€TaiTrjv  noi€X  ^YSwXov  avTrjg 
post  povXofiivrj  inseruit  ixeiv,  Vo.  recepit,  non  necessarium  duco; 
nam  ex  antecedentibus  (pwTi^€Tai  fikv  ovv  rj  fi€Qixrj  [sc.  ipvxrj] 
nQbg  To  nQb  aiTrjg  (p€QOfi€vrj,  ovti  yaQ  ivTvyxdv€i.  €ig  Sh  to 
fi€T'avTrjv,  €ig  to  firj  ov,  tovto  Sb  nouX  €i  nQbg  avTrjV  ut  ad 
eig  .  .  sig  .  .  .  nQog,  ita  illic  quoque,  quid  subaudiendum  sit, 
apparet.    JI.  2.  2.  132,  3.  in€l  ovv  [int.  rj  ipvxrj]  oix  sau  n^bg 

mentem   venit   n^bg  ro  fiaXXov  adverbiascere   ut  nQog  to  nXiov, 
alia;  neque  tamen  exemplo  probare  possuni;  facillimum  est  et  sensui 
aptum  nQog  cum  y^viad-ai  coniungi  'ad  magis  unum  pervenire.' 
0  il.  p.  15. 
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aiTov,  [sc.  Tbv  d^^ov]  n€Ql  aiTov;  hoc  quoque  loco  expraemissis 
U  €f  Srj  xpvxrj  i(^i^i'  n€Qid^iovaa  Tbv  d^eov,  dfi(fayand^€Tai  xal 
n€Ql  ai^bv  (og  ol6vT€  aiTji  €^€1  verbum  movendi  assumendum 
est  atque  accersenda,  quae  II.  2.  1.  130.  29.  sq.  Plotinus  disserit; 
centrum  manere  orbis,  non  circuitum  oportere;  aliter  orbem 
evanescere  ac  magnura  centrura  effici;  deinde  pergit:  fiaXXov  ovv 
saTai  n€Ql  To  xivTQOv  xal  ^wvTi  xal  xaTa  (pvaiv  Sh  ixovti 
a(6fxaTi  [sc.  moveri].  ovtw  yaQ  avvv€va€i  n^bg  to  x€vtqov,  oi 
Tjj  avvi^rja€i  —  dnoX^X  yaQ  Tbv  xvxXov  —  dXX'in€l  tovto  oi 
SvvaTai,  Tjj  n€QiSivrja€i ;  de  condicione  aniraae  et  raentis  ad 
unum  comparata  cum  orbium  circuitus  condicione  ad  commune 
centrum  cf.  IV.  4.  16.  62.  19.  sqq.  Anima  desiderio  quodam 
excitata  ad  deum  tendit  perpetuoque  cursu,  quam  proxime  accedere 
cupit,  quoniam  autem  non  recta  via  eum  consequitur,  —  incideret 
enim  in  eura,  —  circa  eum  raovetur ;  quodsi  Fic.  vertit :  perraanet 
penes  ipsura,  M.  mit  ihm  sein,  parum  recte.  Ultiraum  his  accedat: 
VI.  6.  1.  399.  3.  S^X  Ta  ndvTa  fiiQrj  n^bg  ^v;  conexus  autem 
verborum  subaudiendum  requirit  iivai  vel  avviivai. 

Hinc  apte  transeamus  ad  verba  coeundi,  coniungendi,  plerum- 
que  cum  particula  avv  composita,  nec  non  addendi,  dandi,  mis- 
cendi;  sunt  etiam,  quae  raedium  quendara  inter  haec  et  priora 
locura  obtinere  videantur.  V.  1.  lo.  174.  14  eY  nwg  xal  to  Xombv 
xpvxrjg  slSog  dvaydyoi,  Tig  xal  avv€viyxai  nQbg  Tb  avw.  Fic. 
J  se  undique  conferens.  II.  3.  8.  140,  19.  xaxlai  Si  avvTvxicti 
^  xpvxrjg  nQbg  Ta  €%w.  cf.  VI.  1.  12,  279,  7,  VI.  8.  8.  488.  27  sq. 
ovSi  To  avvi^rj  X^xTiov,  ovt€  yaQ  aiT(p  ovts  nQbg  aXXo  [sc. 
avvi^fj].^) 

Deinde  11.  3.  13.  143.  22  n^bg  ro  oXov  avvTiTaxTai") 
IV.  4,  33.  85.  31.  Td^^iv  €ig  aXXrjXa  xal  nQbg  aXXrjXa  avvTda- 
aovaav;  €ig  autera  et  nQog  fortasse  ita  differunt,  ut  illud  signi- 
ficet  singulas  partes,  quibus  inferiores  sunt,  subiungere,  inserere, 
queraadmodum  partes  toti,  hoc,  singula  singulis,  ut  par  est,  asserere. 
VI.  7.  2.  427.  17.  avv€lQ€Tai  n^bg  dXXrjXa  Ta  ndvTa,  et 
pauUo  post  V.  21.  nQog  dXXrjXa  bfiov  Trjv  uiTiav  xal  to  aiTiaTbv 
avviaTavTwv;   probe  M.  'den  Grimd  und  die  Wirkung  ein- 


*)  Bene  nota  nQog  c.  acc.  respondere  dativo  aVT^. 
")  Sed   paullo    post    dativum    invenis  p.  143.  26-  sq.  cf.  II.  3.  13. 
144.  16.,  III.  5.  3.  272.  14. 
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ander  zntragen'.  Huc  etiam  referenda  sunt:  IL  3.  4.  136.  17.  ov 
Yctq  Stj  avvd^ e fievoi  TTQog  dkkriXovg  ovtoo  noiovai,  Fic.  inter 
se  quasi  consulto  convenientes;')  et  IV.  4.  12.  58.  23.  ra  naq- 
sXfikvd^oxa  TTQog  xa  naQovra  (fvfji^dXXsiv.  i.  e.  comparare;  ne 
hoc  quidem  hic  collocare  vereor,  nam  comparandi  rationem  ipsius 
verbi  forma  docemur  ita  effici,  ut  alterum  alteri  adiungatur,  quo 
eorum  condicio  melius  appareat.  cf.  Latinorum  'conferre*. 

lam  alia  habes:  IL  8.  1.  181.  9  sq.  eXdTTco  fi^v  SoxsT  ToTg 
oQtoai  Ta  noQQOJ,  oti  avvaioeTa^ai  nQog  T^r  oxpiv  i&iXsi 
xal  nQog  to  iiiysd^og  r^g  xoQrig  to  (pwg  Fic.  ad  visum  et  ad 
magnitudinem  pupillae  .  .  .  colligi.')  IV.  3.  20.  33.  1.  ovarjg  [sc. 
T^g  ipvxi^g]  TiQog  avTijv  (fvvfj^QOKf^ivijg,  F.  in  se  ipsam 
coUecta.     VI.  4.  16.  384.  1.  nQog  to  oXov  (Svvi(STaXTai; 

Eundem  fere  sensum,  quem  (Svviivai  similiaque,  reddit  IV. 
5.1.102.6.  8lg  §'v  neog  nQog  Ta  ai(fS^7jTd  livai,  Ad  (TvvsiQeiv 
proxime  accedant:  (SvvdnTsiv  nQog  c.  acc.  II.  1.6.  125.29.; 
IV.  4.  43.  98.  14;  (fvva(pijg,  IV.  4.  45.  100.  12;  (fvvag)fj.  IV.  8. 
2.  145.  6;  nec  non  dvdnTsiv  II.  3.  5.  138.  8;  ildnTsiv  IV.  4.  40. 
95.  10;  €na(frj.  VI.  9.  9.  521.  4;  deinde  avfxnXoxij.  IIL  1.  2. 
216.30;  m.  1.4.219.11;  IIL  3.  4.256.  5.  ^m/rAox^  IIL  1.2.217.20. 
dvaQTdv  L  7.  l.  97.  28;  avvaQfxolsiv  IIL  6.  2.  282.  17 
aQiioisiv.  IIL  7.  10.  324.  25.  ndvTa  ra  aXXa  xal  nQog  avTOvg 
aQfJioasi.^ 


V 


')  cf.  quae  praefatus  sum. 

')  Data  occasione  de  loco  agere  liceat,  quem  interpretes  parum 
accurate  videntur  dispexisse  vel  non  idoneis  verbis  iUustrasse.  111.  7. 
6-  317-  5-  avvaiQSTSov  to  dsl  slg  adidaTaTOV  Svvafiiv.  Fic. 
colligendum  est  ipsum  semper  ad  indistantem  potentiam  demonstran- 
dam.  M.  man  muss  deshalb  das  'immer'  als  eine  continuirHche  Kraft 
auiFassen ;  neque  tamen  haec  Plotini  verba  reddunt.  Disserit  autem  TO  ov 
et  TO  dsl  ov  non  diversa  esse,  sed  asi  [perspicuitatis  causa  addi; 
cf.  p.  316.  31.,  317.  4.,  deinde,  de  quibus  agitur:  TO  asl  colligendum 
est,  una  [sc.  cum  r^  ov]  trahendum  in  indistantem  potentiam;  ver- 
nacule :  ist  mit  hineinzuziehen  in  eine  .  .  .  vel  zu  einer  continuierlichen 
Kraft.  cf.  VI.  1.  5.  208.  27-  avvfjQrjfiivog  xal  ovTog  ovx  slg  yivog  ^v. 
IV.  7.  6.  127.  1. 

'}  His  omnibus  verbis  simplex  dativus  magis  acceptus  est;  ac  ne 

slg  quidem  spernunt.  cf.   avvdnTSiv  slg.  II.  9.  18-  211.  7.,  III.  3.  1. 
252.  5.  sq.  dvdnTSiv  VI.  5.  4.  388.  6.,  avfinXixsiv  IV.  4.  38.  93.  13. 
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Hic  vero,  quamquam  nunc  subsistendura  est,  ut  cetera  movendi 
^  genera  afferamus,  postea  verba  communionem,  concinnitatem,  cogna- 
tionem  significantia  commode  annectentur.  Nunc  quidem  ad 
notionem  addendi  progrediamur,  quo  ipsa  composita  cum  avv 
prominent.  I.  4.  15.  78.  7  sq.  ovSb  yaQ  av  nqbg  avXrjTixov 
TiXog  .  .  .  avfi^dXXoiTo.  IL  3.  16.  147.  23.  ovSsv  IV*  avfi- 
^aXXofiivrj  nQog  Ta  i(fs%rjg  [sc.  anima  mundi.]  Fic.  quae  vero 
deinceps  his  sigillatim  contingere  consueverunt,  nequaquam  ani- 
madvertit  vel  agit.  M.  ohne  sich  weiter  um  das  Nacheinander 
zu  bektimmern'.  Sed  accuratius  interpretamur:  anima  mundi,  ubi 
singula  fecit,  ad  ea,  quae  deinceps  accidunt,  nihil  amplius  de 
suo   confert;    avvTsXsTv.    L  6.  1.  85.  22;    IIL   2.  17.  249.  23. 

>2vfi(fOQog,  nQogTid^ivai ,  nQog&rjxrj,  slg(fiQsiv  nQog.  c  acc. 
exemplis  probare  supersedeo;  omnia  particulae  sig  magis  favent; 
nQog^fOQog  cum  nQog  non  inveni,  sed  cum  slg. 

lam  quod  SiSovai  nQog  sibi  sumit,  non  tam  dandi  vis, 
quam  addendi,  admovendi,  dirigendi  praepositionem  desiderabai 
III.  1.  6.  222.  13.  saT(ooav  Si  nQog  Ta  tov  aoofiaTog  noXXd 
aa}fiaTix(ag  SiSovTsg  [sc.  ol  d^sol]  IV.  4.  4.  50.  9.  sl  S^  nqog  ra 
xdT(a  Soirj  avTrjv  Fic.  si  anima  se  ipsam  dedat  inferioribus.O 
Nec  non  Xafi^dvsiv  nQog  ti.  IIL  7.  13.  329.  31;  naqaXafi^dvsiv 
VI.  6.  13.  414.  31  ;  avvsniXafi^dvsiv.  II.  1.  5.  124.  24. 

In  ordinem  verborum  addendi  par  est,  ut  miscendi")  recipian- 
ytur,   qualia  sunt:    VL  7.  5.  431.  31.  avfifiitaaa   iavTtjv  Xdyi^ 
^  nQog  Xoyov.  VL  6.18.422.22.  nQog  ^dvaTOV  avfifiiyrj  ixov  xtjv 
l(orjv.     \.  &.  b.^,\.^.  xQdasi  Tjj  nQog  to  x^^ov.') 

Ut  vero  verba  coniungendi,  sic  disiungendi  nQog  sibi  ascis- 
cunt  ad  indicandum,   quo   discessus  fiat.    VL  5.  11.  396.  5  tov 

avvaQTav  III.  5.  2.  270.  23.,  dvaQTav  II.  9.  1.  184.  11.,  U.  9.  9-  196. 
29.,  U.  9.  15.  205.  10..  IV.  3.  2.  10.  20.  ivaQfio^siv  lU.  2.  12.  240.  12. 
Sed  particula  sig  obiectum  verbonim  longius  producitur  ad  id,  cui 
iungatur,  magis  inducitur,    nqog  autem  adducitur. 

»)  sig  invenimus  U.  3.  13.  144.  30.  sq.  Tr  xpvxjl  •  •  So^slarj  sig 
TO  xdTOO  U.  4.  12.  161.  15.,  lU.  2.  2.  228.  4.,  IV.  1.  1.  4.  1. 

')  De  notionibus  avyxQiaig.  SidxQiaig  cf.  VI.  3.  25. 

•)  Ne  sig  quidem  deest  cf.  lU.  3.  4.  255.  29«,  IV.  3.  15.  27.  25.  et 
28.,  VI.  4.  16.  382.  15-,  magis  etiam  simplex  dativua  usitatus  est  cf.  IV* 

7.  8.  (M.  10.)  132.  5.,  ni.  5.  7.  276.  15.,  U.  1.  7. 128.  5.,  dfity^g  VI.  8. 
14.  498.  17.  sq.  dvafiiyvvvai  fisrd  c.  gen.  exstat  IV.  5-  7.  112.  14. 
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fiiv  XQOVov  (Sxidvaf.i4vov  asl  TtQog  diaaraaiv.  Siaaraaig 
sc.  est  is  status,  ad  quem  6  xQovog  actu  axiSvaa&ai  pervenit.  V 
VI.  6.  17.  421.  25.  §'xa(fTov  ifisQiaS^Tj  nQog  kxaarov;  fxsQi^siv 
TtQog  Ti  non  est  aliquid  [in  partes]  disponere  —  id  particula  elg 
significatur  —  sed  dividendo  alicui  aliquid  tribuere,  non  dividere, 
sed  distribuere.') 

Vulgaris  est  usus  uQog  post  verba  opponendi  awixaxTBiv, 
avxi^eaig;  simili  modo  laTavai  adhibetur.  III.  6.  14.  302.  28. 
olov  oaa  nQog  ijhov  nvQ  ^TjTovvrsg  Xa^sTv  laTaai  Xsta;  nQog 
enim  ad  taTaai  spectat:  'vasa  soli  opponunt/  neque  tamen  scio  an 
Fic.  et  M.  aliter  visum  sit;  Fic.  nonnulli  ad  solem  cupientes  ignem 
accendere  leuia  quaedam  soliaque  opponunt.  M.  die  an  der  Sonne 
Feuer  auffangen  woUen.  VI.  5. 11.  396.  15.  xQn  ^«^  ^Qog  ravT^v  f 
Tfjv  ansiQiav  Tljg  Svvdfiecog  avTinaQad^ eovaav  dnoSovvai  f 
(fvaiv, 

lam  binc  ad  composita  cum  naQa  pervenimus.  IV.  5.  5.  109. 
16.  olov  xal  oaTwv  xdfiipsig  nQog  alXrjka  naQaTQi^ofiivoav ; 
deinde,  quae  comparandi  notionem  induerunt'):  naQa^dXXsiv, 
VI.  3.  21.  353.  14;  ib  12:  naQa^oXrj ;  idem  I.  5.  5.  81.  7.  sqq.  fj 
naQa^oXrj  .  .  .  ysY^vrjTai  .  .  fxrj  evSaifiovovvToov  .  .  nQog 
svSaifiovovvTa,  naQaTi&svai,  VI.  4.  5.  368.  31;  naQd^saig 
III.  2,  7.  235.  11. 

Deinde,   ut   in   quibus   vis   movendi    quaedam   insit,')  nQog 
assumunt  vv.  mutandi  al.  in  al.,  ex  altero  in  alterum  statum  dedu-   \ 
cendi,  ad  formam  redigendi.   YL(}.  4,402.  l,  {jfxsQwv  nQog  vvxTag    ■ 
Tji  naQaXXayrj,     IV.  4.  32.  85.  19.   dXXolo)aig  rs  nQog  t6 


*)  cf.  m.  8.  10.  344.  10.  ccQxrjg  fievovarjg  xal  ov  axsSaa&eiarjg 
nsQl  ndv;  IV.  2.  1.  6.  9.  iTtl  ndvTa  SieaTrjxoTi.  VI.  2.  10.313.  5. 
inl  rd  laa  fiSQi^ofisvov;  accus.  sine  praepositione:  UI.  3.  5.  257.  3. 

")  Hic  alter  modus  comparandi,  ut  alterum  alteri  non  adiungatur 
\avfi^dXX€iv\  sed  ut  comparandi  causa  iuxta  ponantur;  quod  autem 
eiusmodi  verba  vulgo   dativum  sibi  sumunt,  non  ratio  comparandi  in 
causa  est,  sed  cetera  quoque  w.  admovendi  dativus  plerumque  sequitur 
neque  eum  ipsius  verbi  naQa^dXXsiv  prior  pars  repudiat. 

')  Testis  ipse  Plotinus  est  VI.  3.  21.  extr.  wars  siSog  ti  av  sXrj 
xivfjastag  ij  dXXoicoaig  ixaraTixrj  Tig  ovaa  xivrjaig,  VI.  3.  22. 
imprimis  p.  354.  v.  16.  sq.  IcXtw  Srj  ^  xivrjaig  (og  Tvn^p  slnsTv  rj 
fx  Svvd/ieoog  oSog  sig  ixeXvo  o  XiysTat  Svvaax^at, 
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Xyov  fj^iXuov.^)  II. 5. 2. 167.30.  nsQl  Si  vrjg  ZXrjg  imaxsnTiov 
^  siHsQov  Ti  ovaa  ivsQysia  Svvdfisi  iaTl  TVQbg  cc  fioQ(povTai. 
Fic.  attractionem    perperam   solvit:   n^bg  TavTa  —  sc.   Svvdfisi 
iaTi—olg;   cum   Muellero   interpretandum   est:    Svvdfisi   iarl 
TavTa   nQbg  d  fioQ(fovTai  i.  e.   quorum   in   formam    redigitur 
VI. 2. 4. 304. 10.  sq.ro  a^fia  ro  k'v  dnrjQTiaro  n^bg  to  k'v  xal 
Tijv  airov  (fvaiv  roXg  anaai,  i.  e.  coipus  ad  unum  perfectum  est. 
lam  hmc  a  verbis  notione  movendi  aliqua  induta  ad  indefini- 
tam   magis   vim    dirigendi   verba   nitendi,    inclinandi,   pertinendi 
transducunt,  cum  medium  quendam  inter  iUa  locum  obtinere  vide- 
antur.     iQtiSsiv   nQog   c.  acc.    VI.  6.  13.  413.  19;  arrjQiUiv 
VI.  8.  16.  500.  21;    vsvaig  L   6.   5.  91.  13;    avvvsvaig  III.  8. 
^   11.  345.  27.  al.,    Qsnsiv  III.  2.   4.  231.  28;    VI.  7.  3.  429.  14; 
)  Qonrj  II.  1.  3.  122.  16;  quibus  propter  cognationem   addere  liceat 
ysiTovsiv  ab  eoque  derivata.  IV.  3.  23.  36.  14  ysiTovovaa  nQhg 
To  xdT(o  V.    1.  3.   164.  18.   Tb    xfjvxvg    jTQbg  Tb  ^voo  ysiTovrjfia. 
V.  8.  7.  239.  14.    T^   iv   Tcp    ovti  n^bg  aXXo  ystrovia,     Deinde 
verba  pertinendi   cum  nQog  affero!   II.  3.  15.  146.  28'.  InsQai^ 
QovTsg  olov   Tjj  xs(faXrj  nQbg  to   dvoo;    nsQaivsiv.    IV.  7.  6. 
126.  25;    naQarsivsiv    III.    6.    17.   3<>5.   31.    naQSTSTaro   xai 
TTQog  ndv  xal  ndvTa,  ubi  cur  M.  verterit'  ausgedehnt  im  Ver- 
haltniss  zum   Ganzen,'  non  inteUego;  ib  22.   ixTsivofisvov  n^bg 
ixsTvo  naQaTa^fj  tjj  ixrdasi;  quo  loco  nQoa  ad  utrumque  ver- 
y/bum    spectare    videtur;    kxTaaig   V.  3.  12.  195.  12;    avvrsivsLv 
I.  4.  16.  79.  18.  Ta  fidv  nQbg  svSaifioviav  avvTsivovTa,')  Tdaic. 
III,  5.  3.  271.  17. 

Haec  vero  omnia,  quamvis  cui  minus  digna  videantur,  enu- 
meravi,  non  quod  novus  sit  atque  insolens  particulae  directiva  v1 
praeditae    apud  verba   movendi   inclinandi,  pertinendi  usus,   sed 

')  Hoc  quoque  verbum,  ut  cetera  eius  generis  rarissime  nQog 
sibi  mngit;  in  eo  autem  exemplo,  quod  Lobeck  ad  Phryn.  p.  447. 
aifert,  Arist.  noX,  s  iQ.  1313.  a  7.  dnaQri^siv  nQog  ri  significat: 
quadrare  ad  al;  magis  idoneum  videtur  esse  frg.  Aristot.  apud  Clem. 
Alex.  aTQWfi,  VI.  16.  p.  290  SyUb.  cf.  AristoteJis  qui  ferebantur  li- 
brorum  fragmenta  collegit  Valentinus  Kose.  frg.  257.  =  Aristotelis 
opera  ed.  academia  regia  Borassica  vol.  V.  1525,  a  26- :  (paal  Sd  xal 
rb  sfi^Qvov  dnaQTi^sa&ai  n^bg  dxQi^siav  firjvl  t^  kxr^, 

')  Ne  hic  quidem,  cur  metaphora  statuenda  sit  usus  praepositionis, 
causam  video. 
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quoniam  pleraque  cognatam  quidem  praepositionem  sed  non  ngdi 
sibi  iungere  solent,  ut  Plotinum  prae  ceteris  hmc  favisse  cognos-    > 
catur.    Ad  verba  dirigendi  priusquam  aggrediamur  eormn  mentio 
facienda  est,  quae  cmn  notionem  quiescendi  alicubi  contmere  et 
statum  quendam  significare  videantur,  tamen  nQog  cum  accusatxvo 
assumunt;  nos  quidem  dativum  exspectamus.    Attamen  auctorem 
etiam  cogitasse  aliter,  ac  nos  apparet;  plus  emin  scnbenti  ratio 
movendi   valebat,   quae   aut  statum  effecerat,   aut  m  eum  desut, 
aut  in  ipso  statu  quodammodo  viget.    Sed  exempla  rem  demon- 
Strabunt.  VI.  7.  23.  454.  3.  ivaxalov^evov  i»  naarii  nXavm,  ^va 
nohi  aivh  ivanai^a.ro.   III.  7.  6.  316. 10.  avro  ro  ^ivov  o 
ilnv  ivi^ysm  C.j.5s  ^.voian^  naQ'av^r,i  ^Qo,  i.e.vo  .al  iv 
ixfh<o   V  3   10.  193.  1.  Ti  Tolvvv  aSiafpoqov  navtri  avxo  nqoc,    j 
al,-  -^vei.  i.  e.  ad  se  conversum  in  se  conclusum  est;  probe    ^ 
Fio  i;que  conquiescit;  VI.  2.  11.  314.  29.  rijr  <r9)o<5e«  avTov^ 

nou  .  \a»hv  avvovalav.  VI.  9.  11.  523.  32.  r,r  ^x« 
cvvovaiav  nQb,  oi»  iyaXt^ara;  cf.  simillimum  exemplm  VI. 
6  15  417.  32.  SvviiiBi,  yaq  fiaXXov  ravra,  iveeyHa  di,  orav 
nooc  vovv  *al  avvr,  i.  e.  cum  apud  mentem  smit,  vel  potius: 
ad  mentem  pervenerunt  et  cum  ea  smit  De  sensu  hums  loci 
Cf  1  2  6  56.  7.  sqq.  [v.  9.]  d.TT^  yUq  ixariQa  [sc.  ao^ia  et 
^govriai,]  ^  fiiv  iv  v^  olca  f,  Si  iv  r^vxp.  /«x«  ^iv  o.x 
iUl  ii  S^  ^vtl  iqsrr,.  Deinde  VI.  8.  9.  489.  ^-  --  /« 
4os  Ti  Svofia  Xarac^ai.  i.  e.  non  acquiescere  debemus  m  , 
nomine,  vel . . .  usque  ad  nomen  progressi.') 

^TTui^  quoque    praepositiones    eiusmodi  inconcinnitatem,   quae 
nobis  videtur  esse,  eificiunt.  cf.  VI.  6.  1.  398-  i& 
di   airb    (livHV  (int.  se  continere)  %irirai.    *al    *xT«r*Ta.   axi- 
Svaaavov;  nec  non,  quamquam  hoc  aliud  genusest:  VL  6- 18.423. 15. 
naok   yaq  ravm  (livs,  (liv  foi  fi^vst  Si  vovg,  iarn^e  Ss  iv 
alwvi  ric  Svra ;  duae  videlicet  sententiae  in  unam  contractae  sunt; 
vita  originem   ducit  ex  intellegibili  essentia  ibique  manet;  xta  etiam 
PJ-  ab  iUa  namque  essentia  penesque  iUam  permanet  vita.  Quo  loco 
u"r;r^m  memoriL  satis  detendi  censeo:   m.  7-  4.  313-12.  Bqq._lest 
sciUcet  de  aevo|  orx  na,»sv  Si  Set  av(iMn*ivav  ro,..C"V  rovrov 
[sc.    rhv    «.'<Sr«l    i»Bivr,    Tfl    (^ilw.    Isc.  inteUegibiU],  «U«  ^  x«i 
it  i»s(vr,i  r,oa    aiv  i^sivr,.    ivoqara,   yaq  ivovaa  naq    avrr,i, 
g«   xai   tA  Sn«  7r«rT«  Saa  Xiyo(isv  ixeX  slvav  ivvnagxovra 
hewvrsi  Xiyo(iev  i*  t%  oialai  Snavra   x«J   avv   Tfl   ovai^. 
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quoniain  pleraque  cognatam  quidem  praepositionem  sed  non  nQog 
S  L.^ere  solent,  ut  Plotinum  prae  ceteris  huic  favisse  cognos-   > 
catur.    Ad  verba  dirigendi  priusquam  aggrediamur  eorum  mentio 
facienda  est,  quae  cum  notionem  quiescendi  alicubi  contmere  et 
statum  quendam  significare  videantur,  tamen  nea  cum  accusativo 
fssumnnl  nos  quidem  dativum  exspectamus.   Attamen  auctorm 
etiam  cogitasse  aliter,  ac  nos  apparet;  plus  enm  scnbenti  ratio 
movendi   valebat,   quae   aut  statum  elfecerat,   aut  m  eum  desut, 
aut  in  ipso  statu  quodammodo  viget.    Sed  exempla  rem  demon- 
strabunt.  VI.  7.  23.  454.  3.  ivuxaXovfi^vov  i»  nucm  nXav^i,  '"« 
ngi,,  airb  ivanavaa^ro.   III.  7.  6.  316  10.  av.o  ro  ^ivov  o 
Lv  iveQys^a  ^vv,  (..vovCri,  na^^avrn,  n^o,  i.e.vo  .a.ev 
ixeh'o   V  3   10.  193.  1.  ri  rolvvv  aSiaqioeov  navn  «"^  nqoi    / 
„;,  V*..  i.e.  ad  se  conversum  in  se  conclusum  est;  probe    , 

Fi.  :que  conquiescit;  VI.  2.  11.  314.  29.   ^v  a<f6Sqa  avjov^ 

noo  ,  aya^ov  avvovaiav.  VI.  9.  11.  523.  32.  ^v  i.e^ 
avvovaiav  nqh,  oi*  iyaXi^ara;  cf.  simiUimum  exemplmn  VI. 
6  15  417.  32.  dvva^ei  yae  li^Xlov  ravra,  iveeyettf  Si,  orav 
nobg  vovv  ^al  avvrt  i.  e.  cum  apud  mentem  sunt,  vel  potms: 
ad  mentem  pervenerunt  et  cum  ea  sunt.  De  sensu  hums  loci 
cf  I.  2.  6.  56.  7.  sqq.   [v.  9.]   Snrn   /«?   ^x««e«  [sc    <roy.«  et 

,^edv,«rK]  n  ^^v  iv  n'  oiaa  'n  Si  iv  ^vtl.  x«x»  jj^*  »- 

Lrl  iv  Si  xpvxv  aeeri    Deinde  VI.  8.  9.  4S9.  4.   ovrot  Set 
4os  To   5.0^«   iaraai^at.  i.  e.  non  acquiescere  debemus  m    , 
nomine,  vel . . .  usque  ad  nomen  progressi.') 

iTHI^  quoque   praepo9itione3    eiusmodi  inconcinnitatein,   quae 

lo  .     i.   -*   \n    e    1    «Qs   la    orar  aovvarovv 
nobis  videtur  esse,  etficiunt.  cf.  VI.  6-   1-  398.  1&.      » 

«'S  alrb  (Xivetv  (int.  se  continere)  X^^^«'  "«^  e*retverat  ffx.- 
Sva(ievov;  nec  non,  quamquam  hoc  aliud  gennsest:  VL  6. 18.  423. 15 
nao^  yae  rairn,  fiivet  fiiv  £0,^  (livet  Si  vov,,  iam^e  Se  iv 
ailvt  rh  Svra;  duae  videlicet  sententiae  in  unam  contractae  sunt; 
Trrginem  dU  ex  intellegibili  essentia  ibique  manet;  xta  et.am 
Fic:  ab^iUa  namque  essentia  penesque  iUam  permane  v.ta.  Quo  oco 
Ubrorum  memoriam  satis  delendi  censeo:  UI.  7.  4.  313.  12.  sqq.^Leat 
sciUcet  de  aevo|  ov.  gl^.^ev  Si  Set  avi^Mn^^va^  T,'^'VxrZ 
[sc.  rbv  aiSva]  ixeivji  rg  <fiaet  Isc.  inteUegibiU],  aXXa  ^  xal 
i?  ixeivni  xccl  ahv  ixeivf,.  ivoqarat  yaQ  ivovaa  naQ  avrni, 
L  xal  rh  ma  navra  Saa  Xiyofiev  ixet  elvai  ivvnaQxovra 
'oQHvrei  Xiyoiiev  i*  r^  oiaiag  Snavra   xal   avv   rji   ovaic^. 
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Sunt  denique,  quae  etiam  propius  ad  meram  dirigendi  notio- 
nem  adducant,  cum  ipsum  statum  quendam  tendere  aliquo  vel 
stabUera  esse  directionem  exprimatur.  V.  5.  8.  215.  23.  iarn^erat 
aiv  yaQ  o  voti  nqbc.  ri,v  »iav.  i.  e.  fere:  coUocatum,  mtentum 
sese  habebit  ad  intuitionem.  Fic.  in  suspiciendo  se  sistet.  III.  7. 

II  324.  31.  sq.  ^oonv  . . .  axXivn  navrn  »al  iv  ivl  xal  nQog  ^v 
iarmaav.    cf.   III.   7.   6.   315.   31.   sq.    V.  2.  1.  170.   15.   ,  (liv 

nQOi  ixeivo  ardaig.  r-ir   t  -? 

Hic  etiam  inoaraan  nQOi  ri  colloeandum  est.^  IV.  5.  7. 

III  16  sq  inel  xal  ei  noUanXaaia  n  iniaraan  n^  n  ^vv 
iau  nQbi  hfi&i  rov  ^Uov  .  .  et  VI.  2.  5.  305.  13.  sq.  '6a,f  1/aQ 
nQog  iV  n  <^^6araats,  roatp  xal  nQoc,  ov.') 

Sed  iam  de  verbis,  in  quibus  dirigendi  vis  inest,  agemus; 
ac  primum  quidem  locum  vv.  agendi  obtinebunt,  quibus  nQoc.  ita 
accedit,  ut  [a]  aut  in  universum,  quo  actus  tendat,  sigmficet,  [bj 
aut  directionem  in  obiectum,  quod  iUo  actu  quodammodo  afficitur, 
[cl  aut  intentionem  in  rem  aliquam  efficiendam.  [a]  I,  2.6.  56.  21. 
rb  nobc  vovv  iveQyitv  Fic.  se  ad  iuteUectum  agendo  dingere. 
III.  5    2.  270.  25.,  III.  5.  9.  280.   15.,  IV.  4.  2.  48.  25.    [b]  idem 

etiam    i'i-avv  bis    opposita   Ubi-oium    integritatem    commendant;    cf. 
etiam  III.  7.  6.  31«.  10.  pa.um  recte-igitur  K.  quique  eum  secuti  sunt, 
iv  oiaia  naQairjl  scripserunt;  Ubros  autem  naq^avrni  habere  Vo. 
auctor  est;  M.  ad  verba  iv  oiaia  naq'  airji  adnotat  ^V0KT«  naq 
Ubri,quasiin  iis  uirji  legerit;  sed  si  legit,  airni  facUlima  comectura 
restituendum  est.  Ad  'iaraa»at  nQbi  rb  Svofia  ci  VI.  7. 14.  444.  11. 
Snov  arvaerat  «'«  elSoi  &roftov ;  de  divisione  {StatQeatg]  ag.tur, 
quae  usque  eo  instituitur,  ubi  in  individuis  consistit;  VI.  7.  20.  451.  16. 
«  olv  atria6fie»a  eic.  vovv;  recte  Fic. :  cur  non  . .  gradum  in  mente 
sistamus;  denique  V.  3.  4.  182.  31.  ^q'oIv  arnaerat  fiixQ^rovriov. .; 
nos  sciUcet  aveXi^mv  vel  simile  aUquid  mente  supplemus;  sed  movendi 
ratio  in  ipso  verbo  efficax  est.  ^     ^  , 

■)  Eodem  modo  Aristoteles  vv.  an6araati,  anoarnfia  TiQog 
addit.  cf.  Eucken.  1.  1.  p.  72.,  qui  usus  expUcandus  videtur  esse  ex 
Graecorum  diversa  a  noslra  cogitandi  ratione;  nam  cum  nos  si  dici- 
mus  'abesse  ab  al.  re'  intervaUum  ita  metiamur,  ut  -  Uceat  m  pnore 
exemplo  stare  -  a  sole  ordientes  ad  nos  pergamas.  Graeci  ab  ipsis 
metientibus  ordiuntur,  prog.edientes  binc  ad  iUum;  id  quod  tritum  et 
Tulgare  nemiucn.   oiIe„dit   in    vv.  notionem  'prope'  exbibentibus  e.  g 

iyyvs.  „ 
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iv€QY€Tv,  sed  non  prorsus  eodem  sensu:  VI.  5.  6.  389,  7.  ivsqysX 
nqoq  ro  oXov  f.i€Ta  rov  oXov  xal  ivsQysT  ngog  ro  fxiqoq  av  Y 
jfifTtt  10V  oXov,  III.  6.  12.  299.  13.  ovx  iv  aXXrjkoig  %a  ndS^fj 
iXovTcov,  dXXa  TtQog  aXXrjXa  noiovvTwv,  IV.  4.  32.  84.  28. 
pXa^sQav  S^  noiijaiv  aXkov  nQog  aXXo.  VI.  2.  18.  320.  9.  sqq. 
[sl  S^  ovx  aXXo  Ti  To  xaXov  ?  .  .  •]  ^l  Sk  nQog  ijfidg  Tovg 
oQwvTag  Tio  Toiovds  nd^og  noisTv  icfTi  .  .  .  III.  3.  5.  257. 
25.  sqq.  ov  yaQ  to  avTo  noisT  ndv  nQogsXd^bv  navTl,  aXXa  to 
avTO  nQog  dXXo  xal  dXXo  nQog  dXXo,  olov  xal  to  t^$  EXivijg 
xdXXog  nQog  fxkv  tov  JldQiv  dXXo  siQyd^sTO,  iSofisvsvg  S^ 
snad^sv  ov  ro  avTo ;  atque  alterum  nQog  ad  slQyd^sTO  spectat, 
alterum  dubitari  potest,  sitne  ad  noisT,  an  ad  nQogsXd^ov  refe- 
rendum. ') 

Idoneum  propter  cognationem  cum  notione  ivsQysTv  quod 
illis  addatur  est  aQxsiv  nQog  Tiva.  VI.  8.  20.  505.  29.  sq.  nwg 
ovv  aQXOV  ovx  ovTog  nQog  o ;  i)  ro  aQXov  ivTav&a  nQog  to 
nQo  avTov;  confirmatur  enim  activa  verbi  notio  VI.  1.  21.  288.  8, 
sl  xaTa  xaxiav  ivsQyoT  Tig  xal  aQXOi  sig  dXXov  dxoXdafcog; 
et  slg  et  nQog  vim  verbalem  ad  obiectum  dirigunt.  [c.]  II.  3.  8^ 
140.  8.  sqq.  avvsQyovvTa  Sd  xal  Ta  ddTQa  wg  dv  fioQia  ov 
(TfiixQa  ovTa  Tov  ovQavov  nQog  to  oXov  aQinQsnrj  xal  nQog  to 
aiifiaivBiv  icTi.^)  Sed  hoc  genus  agendi  iam  ad  finalem  notionem 


*)  Nescio,  an  in  priore  parte  enuntiati  corruptela  lateat;  verba 
enim  to  avTO  nQog  dXXo  —  to  avTO  accusativus  est  pendens  a 
noisT  —  ad  sensum  nihil  pertinent.  Plotinus  demonstraturus  non 
est :  idem  in  alteram  partem  rerum  idem  efficere,  in  alteram  non  idem ; 
sed:  unumquodque  aliud  in  aliud  efficere.  Antecedentibus  verbis  ov  yaQ 
TO  avTO  ....  satisfacit  opposita  sententia  aXXa  aXXo  nQog  aXXo; 
eaque  sola  insequenti  exemplo  probatur;  cetera  turbant  locum;  inde 
legendum  esse  suspicatus  sum:  dXXd  TO  avTO  dXXo  nQog  dXXo ; 
TO  avTO  nominativum  intellegas;  ita  et  M.  et  Fic.  vertit:  'sed  quod 
idem  est,  aliud  facit  ad  aliud';  sed  cum  mihi  non  prorsus  certum 
staret,  nihil  mutare  ausus  sum. 

*)  Hac  in  explicanda  sententia  interpretibus  assentiri  ncn  possum. 
Fic.  serviunt  huic  conferuntque  [sc.  universo]  stellae  ceu  partes  caeli 
non  parvae,  tum  ad  decoram  totius  forraam,  tum  etiam  ad  significa- 
tionis  ofticium';  dQinQenri  igitur  ad  To  oXov,  utrumque  nQog  ad 
avvsQyovvTa  refert;  aliter  M.  'die  .  .  eine  grosse  Zierde  fiir  das 
Ganze  bilden,  dienen  auch  fiir  das   Vorbedeuten;  equidem  facillimum 
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vergit,  de  qua  alio  loco  dicendum  est.  Sequantur  vv.  agendi 
contraal.  ivavTiovv  IV.  3.20.33.6;  ivavTiwaiglUA.b,22\.S;') 

IV.  4.10.56.23;  nec  non  I.  4.8.73.2.  nQog  ra  fJLrj  d^BXrjTd,  OTav 
naQji  dQBTrjv  .  .  sxsi.  I.  4.14.77.24  yevofisvog  S^  iv  dXyrjSoai 
Tfiv  nQog  TavTag  avT^  nsnoQiafiivriv  Svvafiiv  dvTiTd%€i,  VI. 
7.  4.  429.  19  sq.  ndXiv  ovv  nQog  TavTrjv  Trjv  dnoQiav  dvM&sv 
XrjnTiov  tov  dvS^Qwnov  oaTig  ixsTvog  iaTiv, 

Dirigendi  vim  in  verbo  ^rjv  vigere  haec  exempla  demonstrant. 
VI.  7.  16.  446.  7.  s^rj  fikv  nQog  avTO ;  VI.  6.    18.  422.  28;  fw^ 

V.  3.  16.  200.  29  sqq.  SrjXov  oti  fw^  nQog  ixsTvo  tovtio  ilrjfifiivri 
ixsivov  xal  Trjv  vnoaTaaiv  exovaa  il^  ixsivov  xal  nQog  ixeTvo 
JwCa.')  II.  9.  9.  195.  27.  SiTTog  6  ev&aSe  §iog  ,  .  .  ToTg  fihv 
anovSaioig  nQog  to  axQOTaTOV  .  .  . 

IlQog  directivum  etiam  ad  sxsiv  accedit.  IV.  4.  2.  49.  20. 
^Xoi  dv  dTQinToog  nQog  vorjaiv,  quamquam  hic  minus  verbum 
exsiv,  quam  vis  verbalis  in  aTQinTwg  latens  nQog  desiderasse 
videtur.  11.  2.  3.  132.  21.  nQog  t6  dvco  iavTfjv  sxei  III.  9.  3.  349.  24. 
nQog  dXXo  sxsi  Trjv  vorjaiv, 

Deinde  Xafx^dvsiv  nQog  ti,  II.  1.  7.  127.  31.  to  ysrjQov  nQog 
To  x^f^Qov  Xafi^dvovTsg.  i.  e.  in  malam  partem  accipientes.  cf.  VI. 
6.  2.  399.  20.,  II.  3.  16.  149.  5.  Ti^g  vXrjg  . .  Ta  nao  avTrjg  noiovarjg 
X^iQM,  xQaTovfxsvrjg  S'av  ovS^v  fjTTov  nQog  r«  ^sXTiw,  i.  e. 
materia  forma  ita  superatur,  ut  aliquid  boni  evadat.  Minus  etiam 
astrictum  quam  illa  conexum  praepositionis  cum  verbo  haec 
exempla  exhibent,  quae  ex  multis  elegi;  saepe  verbum  deest,  a 
nobis  suppletur.  I.  4. 14.  77.  7.  dvTiarjxwaswg  S^  olov  inl  d-dTSQa 
nQog  Ta  dQiaTa  ysysvrjfisvrjg,  I.  7. 1.  97.  30.  nQog  tov  rjXiov  iaTi 
To  (pdog,    IV.  2.  1.5,  4.  at  nQog  Trjv  nsQiifSQSiav  yQafXfiai,  IV.  8. 


et  sensui  maxime  idoneum  esse  censeo  coniungi  avvsQyovvTa  ,  ,  . 
nQog  To  oXov  et  dQinQsnrj  nQog  ro  arjfiaivsiv:  stellae  .  .  .  ad 
universum  conferentes,  etiam  insignes  sunt  ad  significandi  munus. 

')  Henricum  de  Kleist  [Philol.  XLV.  1.  p.  45.]  w.  aiTS  nQog 
Tag  xQdasig  .  .  .  XiyoiVTO  dv  recte  delere  verisimile  est;  attamen 
manum  abstinui. 

')  Ultimum  quod  libri  addunt  verbum  neque  interpretes  accurate 
reddiderunt,  neque  ego  integrum  esse  credo;  subiectum  enim  nihil 
aliud  esse  potcst  nisi  '^(orj* ;  sed  vita  non  vivit  sed  vivitur;  quod  si 
delemus,  haud  insolita  oppositarum  praepositionum  coniunctio  efficitur : 
vnoaTaaiv  sxovaa  i'^  ixsivov  xal  nQog  ixsTvo, 
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8.  152. 19.  TraCa  ya^  ^^X^  ^X**  ^*  ^"^  ^^'^  xaro)  tt^o;  to  (XcoiJ,a 
xal  Tov  avo)  Tvgog  vovv,  V.  5.4.  2 11.3.  sqq.  xal  ij  iv  rotq  rov 
TTOtTov  aqiO^nov  UQbq  ro  k'v  rijv  a^/^v  avrcov  a7TOf.u^ov(x4vri 
Tjyv  iv  ToTg  nqoTSQOiq  aQid^fJiotg  (fvaiQ  TiQog  to  ovTiog  h\ , .  rrjv 
vnoaTaaiv  sxsi,  etiam  natura  in  rebus  numeralibus  —  'numeralis' 
de  numero,  quoad  ad  quantum  pertinet  —  latens  spectat  ad  unum, 
principium  earum  in  prioribus  numeris  insitam  imitans,  atque  con- 
versione  sua  ad  vere  unum  .  .  substantiam  habet.  V.  1.  6.  1G8. 
2!.  sqq.  ndvTa  Tvt  ovTa  kong  ix€V€i  ix  Trjg  avTcov  olaiag  avay- 
xaiav  ttjv  tisqI  avTo.  nQog  to  I^w  avTwv  ix  Trjg  naQOvarjg 
Svvdft&oig  ^iSo^aiv  airwv  i^rjQTi^iiiiviiv  vnoaraaiv;  quae  malo 
cum  Muellero  quam  cum  Ficino  ita  explicare:  ndvTa  tcl  ovTa 
diScoaiv  ix  Trjg  ovaiag  vnoaTaaiv  dvayxaiav  |  Trjv  nsQl  avTa 
nQog  t6  €"^co  avTwv  \  il^rjQTrjfiivrjv  ix  Trjg  avTwv  naQovarjg 
Svvdfi€0}c.  Fic.  enim  parum  recte  utrumque  ^x  ad  SiSwaiv  refert, 
cum  alterum  cum  avTcov  coniungendum  ab  i^S.rjQTtjfiivrjv  pendeat. 

Ut  vero  hoc  loco  nQog  to  «gw,  ita  nQog  [ro]  aroj,  xaro), 
similia  saepe  inveniuntur.  YI.  7.  27.  458.  12.  fi^Tavcrjv  yaQ  nQog 
To  avo).  IV.   7.   7.   128.   2.^  t6  nQ6g  t6   avo)&€V.^) 

Hic  etiam  de  loco  agendum  est,  cui  interpretes  nondum  satis- 
fecisse  mihi  videntur;  V.  8.  13.  247.  6.  sqq.  6  ovv  ^€6g  o  €lg  ro 
fi€V€iv  o)aaiTO)g  S^Sefiivog  xal  avyyioiQrjaag  tco  naiSl  tovS^  tov 
navT6g  c<qx€iv  —  symbolice  Saturnus  [6  0^€6g  —  S^S^fxivog^ 
dicitur  niens,  tilius  eius,  \natg\  Juppiter,  est  anima  mundi,  pater 
est  unum,  bonum.  —  TavTaq^ig  eaTrjai  t€  t6v  avTov  naT€Qa 
€ig  iavT6v  xal  fiixQt^g  avTOV  nQ6g  ro  avco.  earrja^  Sav  xai  tcc 
€ig  d-dT€Qa  dn6  tov  naiS6g  dQ*^dfi€va  elvai  fi€T'avT6v,  SaT€ 
fi^Ta^^v  dfKfotv  y^viad^ai  tjjt€  H^QOTrjTi  Trjg  nQ6g  to  avco 
dnoTOfirjg  xal  Ttp  dvixovTi  dno  tov  fi€T*avT6v  nQ6g  ro  xdTco 
S^afKf)  fi^Ta^Bv  wv  naTQog  t€  dfi€ivovog  xal  lijTTOVog  vliog. 
Fic. :  Satumus  . .  patrem  suum  Caelium  in  se  ipso  iirmavit  et  illuc 
usque  se  erexit  in  altum  .  .  Sic  itaque  tenet  inter  utmmque  medium, 
tum  quia  alteritate  quadam  patema  secat,  tum  quia  ab  inferioribus 
abstinet   in   sublime   consurgens,   dum  tingitur   ab  inferiori  cura 


')  de  avood^€V  pro  avco  cf.  VI.  3.  21.  ^'S%  25.  ^"^o^S-^v  (iuotie-3- 
oumque  cum  geuetivo  inveni,  toties  pro  f  5^.  cf.  III.  7.  H.  326-  30», 
IV.  3.  r.  10.  12.,  IV.  3.  17.  29.  25.,  VI.  l.  IQ.  276.  13.,  VI.  2.  5-  306-  4- 
al.  cf.  Bonitz  iud.  Aristot.,  Lobeck  ad  Phryn.  p.  128- 
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vinculis  cohiberi';  cogitat  enim  de  fabula  illa  notissima;  cf.  eiusdem 
argumentum  huius  capitis:  'intellectus  divinus,  qui  et  Saturnus 
cognominatur,  castrat  Caelium,  id  est  ipsum  bouum.'  Sed  de  suo 
addidit,  mutavit,  Graeca  non  reddidit ;  ac  ne  Mueller  quidem,  nam 
ubi  sunt  'dehnte  sich  bis  zu  ihm  hin  aus'  et  'durch  sein  Anders- 
sein  von  dem  Oben  losgerissen',  et  'sich  fernhalt  von  der  Fessel, 
die  ihn  herabzieht?'  Creuzer  autem,  Ficini,  ut  videtur,  verba 
spectans  adnotat  'fortasse  scribendum  t^  nQ6g  t6  xaro)  Seafii^, 
sed  vereor  ne  maius  vitium  insit.'  M.  et  Vo.  coniecturam  Kirch- 
hoffii  S^afiov  receperunt;  codd.  enim  auctore  Volkmanno  S^afxi^ 
exhibent,  M.  ad  S^afiov  nihil  addit.  Sed  primum  quidem  non 
bene  se  habent  verba  eaTrjai  t€  t6v  avTov  naTiQa  €lg  iavT6v 
xal  fiixQ^<;  avTov  nQ6g  t6  dvco;  interpretes  necessitate  coacti 
post  xai  aliquid  inseruisse  videntur,  veluti  earrja^v  iavTrjv;  et  id 
vel  simile  aliquid  sensu  flagitatur;  inde  scribendum  esse  arbitror: 
eaTTjai  T€  t6v  avTOV  naTiQa  €lg  iavT^v  xal  iavTOV  fiiXQ^9 
avTov  nQ6g  z6  dvco.  Deinde  quod  ad  iTeQOTrjTi  Trjg  nQ6g  t6 
avoo  dnoTOfxrjg:  M.  nQ6g  tov  dvco  vertisse  videtur,  nQ6g  t6  dvw 
non  vertit;  coniecturam  vero  facile  quidem,  sed  temere  quisquam 
adhibeat.  Haec  enim  sententia  cum  antecedenti  arte  conexa  est, 
altera  alteri  opposita;  si  hac  [r^  t€  iT^QOTrjri  rrjg  nQ6g  ro  dvco 
dnoTOfirjg]  condicio  medii  [sc.  Saturni]  ad  superius  significatur, 
illa  [xal  Tcp  dvixovTi  .  .  .  S^afKf]  ad  inferius,  et  contra.  Prior 
autem  vocabulo  S^afiov  turbari  et  plane  obscurari  mihi  videtur; 
ita  enim  dativus  dvixovTi  in  suspeuso  est,  neque  eum  verterunt, 
sed  dvixsiv,  quae  promiscue  usurpari  posse  apud  Plotinum  mihi 
probatum  non  est.  Sed  vocabulum  dvix^i^v  quid  est  hoc  loco? 
activum  dvix^iv  non  significat  se  abstinere,  sed  aut  retinere, 
detinere,  aut  prominere.  IUud  si  accipimus  sententia  haec  est: 
'quod  ab  inferioribus  eum  detinet';  sed  idem  alia  ratione  iam 
supra  dictum  est:  rrjg  nQ6g  t6  dvoo  dnoTOfxjjg,  quae  aliter  verti 
non  possunt  nisi:  recessus  ad  superiora;  ergo  hoc  loco  contraria 
sententia  desideratur,  quae  altera  notione  'prominere'  expeditur, 
Hic  vero  vocabuli  usus,  quamquam  eum  apud  Plotinum  nullo  alio  loco 
inveni  —  sed  ne  altera  quidem  exstat  significatio  —  satis  vul- 
garis  est  de  sole  oriente  et  de  terra  in  mare  prominente;  hanc 
igitur  adhibendam  esse  censeo  notionem,  atque  tota  sententia  haec 
est:  pati-em  suum  in  se  posuit  et  se  sursum  usque  ad  illum; 
posuit  autem,   quae  in  alteram  partem  vergunt  deinceps  inde  a 
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filio  sequentia,  post  eum;  itaque  medius  factus  est  inter  duo: 
[sc.  To  av(o  et  ro  xdT(o]  ex  altera  parte  alteratione  sui  ad 
superiora  recessus  [sive  separationis  sc,  ab  inferioribus],  ex  altera 
vinculo  prominente  ex  eo,  quod  ad  inferiora  versus  post  eum  est. 
[prominente  sc.  usque  ad  eum,  ad  superiora]'.  Saturnus  igitur 
sive  mens  et  seiunctus  est  ab  inferioribus,  ad  superiora  se  reci- 
piens,  et  coniunctus  cum  illis;  neque  supra,  neque  infra,  sed  in 
medio  coUocatus.  ') 

Eestat,  ut  afferam,  quomodo  ivQog  cum  accusativo  propemodum 
in  adverbii  formam  concreverit,  ita  tamen,  ut  dirigendi  ratio  appa- 
reat.  11.  9.  13.  203.  10.  t6  xaxov  [sc.  TtQogrjxsi]  fi^  vofii^siv 
aXXo  Ti  ri  t6  svdsiaTSQOv  slg  g^Qovrjcriv  xal  sXaTTOV  ayad^6v  xal 
asl  7iQ6g  t6  aiuxQOTSQov,  recte  Fic.  deincepsque  procedendo 
semper  in  minus.  III.  7.  11.  326.  25.  si  quis,  ait  Plotinus,  ex 
aevo  notionem  temporis  comparando  deducere  vult,  cum  alia 
necesse  est  statuat,  tum  avTi  (Sk)  aneiQov  ^cJ^  xal  oXov  t6  slg 
a7t€iQOV  TTQog  t6  i(fslrig  asi,     IV.  3.  17.  30.  3.     x^^^f^^^^f^^^^^ 

TlXoiiOV    XV^SQVYlTai    €Va7T€Q€id0VTai    7TQ6g    t6   7lX€0V  TJl  T(Zv  V€WV 

(pQovTidt  i.  e.  incumbunt  navibus  regendis  ita,  ut  eorum  cura 
quasi  ad  maiorem  gradum  augeatur.  V.  3.  8.  189.  28.  oQav 
dvvaad^ai  ajiiijy€7t7]  €x€tvov  [sc.  t6v  vovv^  dia  Trjg  ix€iv(f)  7VQ6g 
t6  axoip€(TT€Qov  (!ofioiwfi€vijg,  [sc.  xpvxJ^g-l  t6  axQi^€(fT€Qov  autem 
quasi  gradus  videtur  esse,  ad  quem  t6  ofioiovad^ai,  ascendat. 

Dirigendi  vim  TiQog  prae  se  fert  etiam  cum  verbis  dicendi, 
videndi,  cogitandi  copulatum,  cuius  generis,  omissis  nimis  vulgari- 
bus  haec  affero.  aT€vit,€iv  ^iQog  ti,  VI,  5.  12.  397.  10.  ^ 
7V0V  €7n^aX(ov  fj  ^iQog  ti  aT€viaag,  ')  evx^^^^'"  V.  1.  6. 
167.  30.  (piXov€ix€Tv,  VI.  1.  28.  296.  9.  a7toQ€Tv,  IV. 
5.  4.  108.  18.    TTQ^g  ijv  [sc.  V7i6x}^€aiv]  xal  iv  aXXoig  ti^roQfjTai, 


*)  His  cum  Plotini  verbis  non  modo,  quae  Creuzer.  ed.  vol.  III. 
p.  311.  sq.  laudat  verba  Procli  ad  conferendum  idonea  sunt,  sed  magis 
etiam  quae  leguntur.  p.  68.  sq.  OTi  TQiwv  OVTCOV  .  .  .  et  p.  94.  OTI 
6  6riiiiovQy6g  .  . .  cf .  ^Ex  tcov  UqoxXov  axoXiwv  €ig  JlXccToovog  Kq(x- 
TvXov  ixXoyai,  ed.  Jo.  Fr.  Boissonade.    Lipsiae  1820-  p.  68.  sq. 

•)  IV.  7.  10.  138.  26.  ^Qog  t6  S^^Tov  ava^ag  xal  Tfjv  7iQ6g  avTo 
OfioioTfiTa  aT€viaag;  ita  11;  sed  K.,  quem  ceteri  secuti  sunt,  post  xai 
inseruit  €lg  coniungendum  cum  aT€viaag,  neque  tamen  necessarium 
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a7V0Qia  IV.  4.  39.  94.  16;  a7iOQog,  IV.  4.  15.  61.  3:  ixsTvo  $k 
a7TOQov  7TQ6g  Ta  vvv  a7TavTa  slQfjfiiva;   quibus    addere  liceat: 

IV.  4.  2.  48.  21.  7TQ6g  d^  TavT(x  Tig  avafivriax^7jT(o  <iS$  .  .  ., 
adversus  difficultates  huius  quaestionis  memor  quispiam  sit .  . . 
[sc.  ita  rem  se  habere  ,..]*)  IV.  4.  30.  81.  22.  a^ToXoy^aaad^ai 
7TQ6g  [Tag  a7T0Qiag\  Tag  xaTa  ■3'scov;  II.  7TQ6g  Tag  xuTa  ...  Vi. 
a7T0Qiag  inseruit,  sed  malim,  quo  corruptela  facilius  explicetur 
Tccg  aTTOQiag  Tag  .  .  .  VI.  9.  11.  523.  13.    SfjXovv  TTQog  aXXov, 

V.  5.  6.  213.  23.  avfi^oXixwg  7TQ6g  aXXrjXovg  iarjfiaivov,  III. 
8.  6.  339.  1.  t6  7TaQ'avTov  ^TQog  aXXov  a7T0  (paiveiv,  VI.  6. 
7.  406.  7.  7TiaTov fi€&a  6i  7TQ6g  Tovg  T^d^avfiaxoTag,  fidem 
facimus  mirantibus,  persuademus  eis;  V.  3.  3.  180.  20.  €i  firj  aQa 
7TQ6g  iavTfjv  SiaXoyi^oTTO  *t/$  ovTog^,  VI.  9.  11.  524.  4. 
7T€Qiv6f]aig  7TQ6g  i(faQfioyfiv,  neque  alienum  huic  loco  videtur 
esse  V.  1.  12.  175.  21.  €t  Tig  t6  ovg  iyeiQci  ^TQog  t6  afieivov 
T(ov  axovaTcov, 

Hinc  facilis  est  transitus  ad  verba  cupiendi  et  similia.  Prae- 
mittatur  tamen  ambiguum  exemplum,  quod  etiam  ad  ^X€7T€iv 
7TQ6g  Ti  respicit.  IV.  4.  32.  85.  22.  sq.  Plotinus  ita  fere  disserit: 
Universum  non  modo  unum  esse,  sed  etiam  multa;  inde  partes 
eiusdem,  quoad  quaeque  unum  sit,  integras  servari  universo,  quo- 
ad  multae  sint,  cum  secundum  suam  quaeque  naturam  agat, 
inter  se  nonnumquam  se  laedere,  sed  ita  quoque  ad  universum, 


est;  quamquam  enim  aT€vi^€iV  semper  praepositiouem  secum  habet, 
hic  omuino  ncn  ad  casum  referendum,  sed  sui  iuris  est  atque  solutum; 
accusativus  OfioiOTfiTa  pendet  a  priore  7TQ6g,  cf.  1.  6-  9.  96.  3.  ava- 
^€^rix(og  firjxiTi  tov  S^ixvvvTog  S^ij&^lg  aTeviaag  ISi,  VI.  2.  8. 
308.  23.  sq.  tS€  Sij  vovv  xad^aQ^v  xal  ^Xixpov  eig  avT6v  aT€viaag; 
neque  video  cur  VI.  4.  7.  371.  11.  librorum  eXaji  (auct.  M.]  non  tenen- 
dum  sit,  aut  si  codd.  fauct.  Vo.]  ^iari  habent,  hoc  non  in  siaji  potius 
mutandum  sit,  quam  cum  Vitringa  et  Volkmanno  in  sig, 

*)  Interpretibus  alia  placuerunt.  Fic.  quo  enim  modo  circa  haec 
quispiam  memor  sit?  M.:  nach  folgender  Aualogie  also  mag  sich 
wohl  einer  erinnern;  sed  haec  difficiliora  credo  esse  quam  veriora; 
verba  scilicet:  ^rj  ovSk  iavTOV  k"^€i  Trjv  fivfififjv,  ovS'oti  avTog 
o  -d-^coQcov,  clov  2coxQ(XTfig,  ^  OTi  vovg  1/  V^vx^y'?  si  quid  video, 
ipse  sibi  respondet  is,  qui  quaesivit:  iaVTOV  S^  TTCog;  SC.  fivfjfirjv 
eXft;  hac  de  sententia  Plotinus  in  sequentibus  copiosius  disserit. 
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unum,  perfectum,  absolutum  efficiendum  concinere ;  causam  autem 
hanc  addit  inaineQ  ovx  oUv  %€  riv  ixaara  ovTcog  €%€iv,  «$  iiova 
ovra,  ovd^  TiQog  avTcc  t6  TeXog  ^lvai  xal  ^UTveiv  {xegri  ovTa, 
aXXa  ngbg  ixeho,  Fic.  ut  ad  se  ipsa  tines  essent.  Sensus  hic 
est:  singula  to  TeXog  non  in  se  habent,  non  ipsa  T^Xog  sunt, 
quo  tendant,  sed  universum;  exspectamus  videlicet  ovdavTa  Tikog 
i(TTl  TTQog  o  vel  ovdt  TQog  avToXg  to  TiXog  sc.  est.  Aut  igitur 
hoc  quoque  loco  vis  tendendi  et  in  T^Xog  lateiis  et  in  toto  enun- 
tiato  inclusa,  quam  etiam  inseqiiens  ^Xineiv  nQog  c.  acc.  sibi 
postulans  continet,  effecit,  ut  altera  cogitatio  'v^log  in  se  habent' 
altera  'spectant  ad  se  ut  Tilog'  opprimeretur,  aut  Tilog  cum  v. 
€lvai  in  unam  quasi  tendendi  notionem  concrevit.  *) 

Vulgaris  est  usus  vv.  €(f€aig  nQog  ti.  VI.  9.  11.  524.  3. 
0Q€l^ig  IV.  4.  35.  89.  26.  anovS^  IV.  4,  44.  98.  23.  al.  oQ^rj. 
11.   3.  13.   143.   29.   al.  ')     Non  item    yoriTev^ad^ai    nQog  ti. 


}p  . 


')  Alium  cogitandi  anfractum  invenimus:  VI.  6.  13.  414-  12.  sqq. 
TO  k'v  liiaXXov  xal  xvqioot€QOv  ev  t€  ToXg  aia&tjToXg  avToXg 
didcpoQOV  xaTa  to  fnaXXov  xai  iv  ToXg  vorjToXg  oQwvTag  ehai 
xaTa  ndvTag  Tovg  TQonovg  €ig  dvaifOQctv  fiivToi  ivog  elvai 
waTiov.  Fic.  ad  ipsum  unum  denique  cuncta  reierri;  neque  aliter 
verba  explicari  possunt,  quae  correpta  esse  videutur  ex  dva(fOQriTiovg 
fiivTOi  [sc.  TQonovg]  €ig  €V  vel  dvacfOQJifiov  fsc.  to  €V  omnibus 
modis  exsistens];  scribentis  in  mentem  venit  pro  verbo  substantivum  > 
adhibere-  hoc  cum  €ig,  quod  iam  in  animo  habebat,  coniunctum 
genetivum  secum  adduxit. 

2)  Ilic  locus,  nisi  omnia  fallnnt,  medela  eget:  Tfw  di  oXcp  ndvTi] 
aT€  fiiQTi  ovTa  avTov  tu  rdvTa  avvTiTaxTai  (fvaiv  ^iiv  Xa§6vTa 
ijv  €%€i  xal  avjj^nXfjQovvia  tJj  oix€m  ofiwg  oqiii]  nQog  tov  oXov 
TOV  navTog  §iov.  Universam,  disserit  Plotinus,  omnia  contiuet, 
partes  suam  quaeque  propriam  naturam;  omnes  tamen  cum  universo 
ita  conexae  sunt,  ut  earum  conspiratione  et  impetu  quodam  unauimo 
ad  illud  compleatur.  Hunc  vero  quem  interpretes  agnoscuut  sensum, 
tradita  verba  non  probe  reddunt;  nQog  aut  cum  av^nXriQOVVTa  aut 
cum  OQfjiri  coniungendum  est;  illud  pugnat  cum  natura  v.  avfinXrjQ^Xv, 
quod  cum  non 'conlerre'  sed 'complere' significet,  accusativurapostulat; 
ergo  nQog  ad  oQfifi  referendum  est;  otfendit  tamon  nQog  tov  .  .  . 
^iov,  non  ad  vitam  universi  partes  tendunt  sed  ad  universum;  deinde 
ad  avfinXiiQOVVTa  accusativus  desideratur;  quem  si  (fvaiv  intellegi- 
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IV.  4.  44.  98.  17.  ixovri  di  Xeinerai  ^  d-eonQia  aYOfjTevTog  slvai, 
^  oTi  fifiSelg  nQog  avTov  y€yoriT€VTai.  Quamquam  autem  dubius 
eram,  essetne  nQog  cum  yoriTevea^ai  coniungendum  an  cum 
firi$€ig,  ut  hic  sensus  efficeretur:  nemo,  cui  secum  solo  condicio 
est,  —  conferas  enim  v.  5.  sq.  nav  yaQ  to  nQog  SXXo  yorjTevsTai 
vnaXXov,  nQog  o  ydQ  iaTiv,  ix€Xvo  yoriT€V€i  xal  ay€t  avTO, 
fiovov  6i  To  nQog  avTo  dyoriT€VTOv.  —  tamen,  quae  sequuntur, 
illud  probabilius  reddiderunt.  yorjT^vea^ai  significat  illecebra 
quadam  magica  trahi  desiderio  et  cupidine  obstrictum;  sed  nQog 
perraro  videtur  verbo  additum  esse;  equidem  praeter  hunc  unum 
locum  inveni.*) 

(o6iv€iv.     IV.   6.  3.   117.    25.      iToifirjg   ovarjg   xal  (nQo) 

olov  (odivovarjg  nQog  avTa  Trjg  Svvdfi€(og.    Fic.  quippe  cum  vis 

\    animae  etiam  prius  ad  id  praeparata  sit  eademque  parturiat;  nQo, 

quod  ineptum  11.  inserunt,  ut  'male  ex  superscripto  versu  xal  nQo 

repetitum'  Vo.  delevit,  M.  servavit  neque  tamen  vertit.") 

lam  sequuntur,  in  quibus  nQog  affectus,  habitus  directionem 
significat,  quorum  in  numero  recipienda  sunt  oixeXog  et  cognata. 
Quamquam  enim  inter  notiones  'proprius,  similis,  familiaris',  quae 
omnes  etiam  apud  Plotinum  exstant,  fluctuant,  tamen,  si  nQog 
assumunt,  notio  familiaritatis  praevalet  ita,  ut  vis  quaedam  accedat 
inclinandi,  se  applicandi  ad  id,  quod  oix^Xov,  vel  cui  se  oix^Xov 
esse  quisquam  sentit  aut  cupit,  Itaque  uno  vocabulo  oixeXog  non 
bene  reddi  potest;  id  quod  ipse  Ficinus  profitetur,  cum  notiones, 
\  inter  quas  fluctuat,  identidem  coniungat:  'proprius  et  familiaris.* 
III.    5.  1.  268.  5,  sq.     oV^    Si  rf^   ayaTai   xal   iau   avyy^vrjg, 

mus,  nescimus,  quid  complementi  naturae  partes  ex  desiderio  vitae 
universi  nanciscantur,  neque  illa  sententia  si  ipsa  per  se  probata  esset, 
hoc  loco  accommodata  esset  sensui.  Expediuntur  autem  difficultates 
hac  emendatione:  avfinXriQOVVTa  tji  oix€ia  Ofioog  oQfir]  nQog  To 
oXov  Tov  oXov  Tov  navTog  ^iov. 

*)  Laudatur  ab  Ernestio  Eunap.  de  Jambl.  p.  22-  ovxovv  xaTix^t 
Tov  dxQoaTfiv  xal  yoriT€V€i  nQog  rrjv  dvdyv(oaiv,  lectorem  non 
detinet,  non  obrepit  illecebris  quibusdam  et  ad  lectionem  invitat.  cf. 
Lex.  techn.  Graec.  rhet.  congessit .  .  .  Jo.  Chr.  Theoph.  Ernesti.  Lips. 
1795.  p.  65.  et  Eunapii  Sardiani  vitae  sophistarum  Graece  et  Latine 
denuo  ed  Jo.  Fr.  Boissonade.  Parisiis  1849- 

■)  In  mentem  venit  xal  nQCoiov  dSiVOvarig.  cf.  Aristot.  n€Ql 
Ta  C^a  taTOQiai  €.  9.  543.  a.  9.  ib.  €.  13.  544.  a.  28. 
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tovTov  olx€i(OTai  xal  Trgog  rag  eixovag,  Fic,  ad  imagines 
quoque  eius  quasi  affines  afficitur;  IV.  4.  44.  98.  30.  sq.  ai  6i 
t(ov  xqsididfov  xaQiv  ttjv  t^$  g)V(f€wg  svSsiav  ^ijTovaai  ano- 
TiXfiQOVV  (pav€Q(jog  €%ov(Si  TTjv  TTJg  (pv(X€(ag  §iav  TtQog  to  f^v 
oix€i(oaaaav.  ostendunt  ipsam  naturae  vim  nos  studio  vivendi 
prorsus  conciliantem;  cf.  IV.  4.  4.  99,  8.  deinde  III.  5.  1.  268. 
19.  sq.  xal  (f(6(pQ0(Ji  fi^v  ovaiv  avaficcQTiiTog  tj  nQog  t6  Tjjds 
xaXbv  olx€i(o(fig,  in  quibus  exemplis  notionem  'proprius'  non 
cognoscimus.  cf.  VI.  7.  27.  458.  19  et  25.  Neque  dubito,  quin 
etiam  adiectivum  olx^Xog  eodem  modo  accipiendum  sit.  VI.  7.  28. 
459.  16.  clq'  ovv  €tl  to  olx^Xov  nQog  to  xq€Xt%ov  to  ayad-ov 
^aTai;  Muelleri  interpretationem  me  non  intellegere  fateor;  illi 
vero  ut  ceteris  eiusdem  generis  verbis,  vestigium  quoddam  subesse 
cupiendi,  se  applicandi  sequentia  commendant:  aXX'  ovx  ij  xaxia 
Tjv  71  alQovfi^vij  .  .  .  nwg  tovto  to  aya^bv  aiQTja^Tai;  lam  ad 
alia  pergamus.  IV.  4.  28.  77.  5.  sq.  T(x  T€  d^rjQia  nqbg  Tag 
xQ(X(t€ig  ovd€vbg  aXXov,  aXXa  nQbg  tb  Soxrj^iv  Xvfxrjvacd-ai  Tag 
oQyag  €x<oaiv.  animalia  secundum  mixtiones  nullius  alius  [sc. 
partis  nisi  sanguinis  et  bilis]  irascuntur,  sed  in  id,  quod  laesurum 
esse  videtur.*)  IV.  4.  35.  89.  17.  d^vfibg  nqbg  i'T€Qov  sc.  iaTiv, 


*)  Nuper  H.  de  Kleist.  Plotin.  Stud.  p.  102.  locum  ita  emendare 
conatus  est,  ut  p.  77.  6.  verba  aXXa  nQbg  ro  doxrj&kv  Xvfirjvaad-ai 
deleret,  p.  76.  29-  post  OQyi^OfX^d^a  insereret  T(x  T€  ^rjQia  xal  nqbg 
TO  Soxfjd-^v  Xvfiijvaa^at  Tag  OQyag  exovai,  quae  interpretatur : 
dass  ferner  die  tiere  nicht  allein  wegen  wirklicher,  sondern  auch 
wegen  nur  drohender  misshandlungen  und  schadigungen  ergrimmen. 
Atque  si  p.  76.  29.  cum  eo  lecimus,  quomodo  p.  77.  6.  verba  irrepserint, 
facile  explicatu  est;  neque  tamen  quomodo  fieri  potuerit,  ut  eadem  fere 
verba,  sed  non  eadem,  illic  omitterentur,  hic  inculcarentur.  Atque 
ea,  quae  V.  D.  p.  76.  29.  inserta  vult,  ne  sensui  quidem  satisfacere 
videntur.  Plotinus  de  ira  disserens  opponit  argumentum,  quo  ira  ad 
t6  a(OfiaTix(6T€Qov  —  xal  nqbg  Tb  avv^xov  fp.  77.  6.  sq.J  reducitur, 
ei,  quo  demonstratur:  xal  aiad^rja €(og  S^X  xal  avveaeoog   Tivog  iv 

T(p  OQyi^€a&ai;  illud  est:  irascimur  pro  varia  corporis  condicione, 
pro  sanguinis  et  bilis  natura;  hoc:  irascimur  non  modo  in  ea,  quae 
corpus,  sed  etiam  quae  propinquorum  quisquam  patitur,  et  quae  iniuste 
fiunt.  Quod  si  his  adduntur:  T(x  T€  x^rjQia  xal  nqbg  ro  Soxrj&€V 
Xvfirjvaad^ai  Tag  OQyag  exovai,  hoc  argumentum,  si  quid  video, 
iis  adnumerandum  ast,  quae  corporalem  irae  originem  defendunt: 
animalia  irascuntur  secundum  sanguinis  et  bilis  naturam,  nihil  curant 
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II.  9.  16.  206.  24.  To  g^iXeXv  TVQbg  otiovv.  (piXia:  VI.  7.  24. 
455.  25;  €Q(og.  VI.  6.  7.  406.  9.  cf.  VI.  7.  21.  452.  14;  €vfi€vwg. 
ir.  9.  9.  197.  4;  Tifirj  II.  9.  16.  206.  23:  ij  nQbg  Tovg  vorjTovg 
X^yofiivrj  avToXg  Tifirj.  [veneratio.]  aai^sia  III.  2.  6.  245.  11; 
inoipia  VI.  7.  31.  463.  12;  inoxpiav  €X€i  nqbg  avTcc.  aiSmg. 
II.  9.  10.  198.  20.  aiScog  y(XQ  Tig  rjfiag  €X€i  nQog  Tivag  t(6v 
(piX(ov,    Sixaioavvrj.     III.  2.  9.  238.  19. 

Haec  omnia  ab  usu  relativo  vel  modali  bono  consilio  seiunxi; 
ipsa  enim  vocabula  verbalem  quandam  vim  et  efficientiam  con- 
tinent,  quae  particula  nQog  ad  obiectum  dirigitur. 

[Usus  temporalis]  perpaucis  absolvitur;  unum  exemplum 
habeo,  quod  afferam  I.  5.  10.  83.  24.  o  nqbg  oXiyov  €vSaifi(ov; 
vis  particulae  eadem  est,  dirigendi  vel  pertinendi  notionem  fulcit. 
Vicario  munere  particulae  nQog  funguntur  eig  et  ini  c.  acc. 

[Usus  finalis.]  Deinde,  quae  sequuntur,  si  cui  in  usum 
finalem  comprehendenda  videntur  esse,  concedo.  Nos  quidem  ad 
finalem  notionem  sponte  deducimur,  ordientes  inde  a  verbis  cum 
cupiendi,  tum  agendi,  si  quidem  obiectum  eorum,  quo  vis  verbalis 
tendit,  finem  agendi  cogitamus.  Itaque  finalem  notionem  iam  iii 
avfi(fOQog  nQog  tv  similibusque  statuere  possumus,  deinde  in 
avv€Qy€Xv  s.  1.  avv€Qybg  nQog  ti  II.  1.  3.  121.  24;  etiam  V.  1. 
1.   162.  11.  nQb  €Qyov  nqbg  ix^Xvov. 

Ad  ea  proxime  accedunt  xQ^^^^f^oglY,  3. 16.  28.  25;  VI.  2. 19. 
321. 16 ;  et  cognata  XQn^^ct*^  HI.  7. 9. 322. 13.  XQ^^f^  IV.  7.8. 129. 17; 
S^Xad^ai.  II.  3.  6,  138.  14.  wv  nQbg  aXXrjXovg  SiovTai.  II.  4.  5. 
154.21.  III.  7.  6.  316.  30;  ivS^^g.  V.  3.  13. 196.  24.  al;  deinde 
iniTrjS^iog  VI.  4. 15.380.  31.  et  simili  notione  praeditum  aQinQ^nrjg 
U.  3.  8. 140. 10.  cf.  p.  50.  an.  2.,  contraria  autem  ifinoSiog  I.  6.  9.  95. 
26;  VI.  9.  7.  518.  8.  al;  ifinoSi^€iv  I.  4.  5.  69.  3;  xcoXvfia  II.  9.  8. 
195.  4.  Porro  Ixavog.  I.  2.  4.  54.  5;  avTciQxrjg  V.  3.  8.  189.  12. 
aQx€Xv.  II,  9.  5. 190.  6 ;  V.  7.  1.  228.  23 ;  al.  Haec  autem  excipiunt 
SvvaTog.  IV.  4.  37,  92. 15.  III.  8.  4.  336.  10:  nQog  Tccg  fia&rjaeig 
xal  S^€(OQiag  aSvv(XT(og  €xovT€g.  Svvafiig.  VI.  7.  7.  434.  2.  al. 
aSvvafiia  I.   8.  14.  112.  31.;  eodem  spectant:  I,  8.  8.  108.  29. 


vnkQ  (ov  av  Tfg  naQcc  to  nQogrjxov  noirj,  sed  unum  to  Soxrj&hv 
Xvfirjvaad^ai;  nostram  denique  interpretationem  non  temere  addito 
aXXd  [p.  77.  6.)  credo  commendari. 
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afipivT€QOi  S^  xal  nqoc,  ro  xQiV€iv.     IV.  6.  3.  119. 1.  TiQog  rag 
ai(fd^fl(f€ig  aa&€V€(fT€Qoi  xal  TCQog  Tag  fiVTifiag  (o(favT(og. 

Facultatis  quaedam  notio,  cuius  ad  perfectionem  et  finem 
facultatis  inclinationem  nQog  sustinet,  in  his  quoque  inclusa  est: 
IV.  4.  32.  84.  24.  [oiSiv  ovt(o  ti6qq(o  Ton^p,  dog  firi  iyyvg  €lvai\ 
Ttj  Tov  ivog  l(hov  nQog  to  (fvfina&€Tv  (fva€i.,  quae  cum  Ficino 
malo  explicari:  'nihil  ita  remotum  est  loco,  quin  propinquum  sit 
ob  naturam  unius  animalis  ad  compassionem  comparatam',  quam 
cum  Muellero,  qui  nQog  solutum  accepit:  um  durch  die  Natur 
des  einheitlichen  Organismus  in  Mitleidenschaft  gezogen  zu  werden; 
quamquam  enim  inter  duas  has  sententias  diiudicare  non  facile  est, 
nostra  tamen  collocatione  verborum  valde  commendatur;  IV.  3.  12. 
25.  23.  sqq.  [Altius  repetendum  est,  quoniam  de  quibus  potissimum 
agitur,  quaeque  non  omnibus  eodem  modo  placuit  esse  inter- 
pretanda,  sine  antecedentibus  intellegi  non  possunt;]  est  scilicet 
de  animis:  xawc*  6i  €lg  ^Toifiov  ixaaTri  xa&'  6fioi(aaiv  Ttig 
Sia&€a€(og.  ix€X  yaQ  <p  av  ofxoKod^^taa  ji  (f€Q€Tai,  fj  fiiiv  €lg 
av&Qoonov,  ij  Si  €ig  ^(pov  aXkfi  akXo.  ro  yccQ  avanodQaaTOV 
xai  ij  dixtj  ovTcog  iv  (fvaei  xQaTovar}  iivai  ^'xaaTov  iv  t(x%€1 
nQog  o  iaTiv  §'xaaTOV  y€v6fi€V0V  ^YScoXov  nQoaiQ€a€(og  xal 
Sta&ia€(og  aQX^Tvnov,  xal  1'aTiv  ix€X  nav  ipvxrig  €i6og  ix€ivov 
nXfiaiovy  nQogo  Tf^v  didd-^aiv  Tfjv  iv  avTji  €X€i;  ultima  autem, 
quae  huc  pertinent,  vertas:  quaeque  animae  species  ibi  [i.  e.  ubi 
animae,  priusquam  descendunt,  versantur.]  propinqua  ei  est,  ad 
quod  naturam  suam  comparatam  habet;  itaque  Fic.  rectius  quam 
M.  videtur  sensisse  'nach  dem  sie  ihre  Beschaffenheit  hat';  sed 
hic  ne  antecedentia  quidem  bene  interpretatus  esse;  certe  equidem 
non  intellego:  wonach  ein  jedes  ordnungsgemass  zu  dem  geht, 
dem  entsprechend  es  ein  Bild  seiner  urspriinglichen  Wahl  und 
Beschaffenheit  geworden  ist;'  attractionem  solvendam  esse  censeo: 
iivai  .  .  .  nQog  tovto  o  .  .  y€v6fi€Vov;  totam  sententiam  sic 
intellego:  natura  unumquodque  cogit  in  ordine  ad  id  procedere, 
quod  factum  simulacrum  est  praedestinationis  et  dispositionis 
principalis;  sive:  unumquodque,  ubi  id  factum  est,  ad  quod 
secundum  legem  naturae  procedit,  simulacrum  est  suae  praedesti- 
nationis;  praedestinatio  scilicet  ut  archetypum  in  se  id  habet,  ad 
quod  transire  praedestinatum  est;  ergo  si  quid  transit,  id,  in  quod 
transit,  illius  archetypi  simulacrum  est;  ita  etiam  H.  v.  Kleist  11. 
p.    50   et    Bouillet   intei-pretari    videntur.      Sed    ad    propositum 


« 


T 


1 


redeamus:  111.  6.  2.  283.  16.  fj  S^  iviQy€id  iaTiv  ovx  aXXoi(oaig, 

^  dXX'  afia  nQogriXd^€  nQog  o  €^€1  tijv  oiaiav  i.  e.  ad  quod 
naturam  comparatam  habet.  IV.  3.  26.  40.  23  sq.  Plotinus  ad 
suam  de  memoria  defendendam  sententiam,  animae  illam  esse, 
non  animae  et  corporis,  adversariorum  cum  alia  refutat  argumenta, 
tum  hoc:  Ti  ovv  €1  avTfj  fihv  fivrifiov€V€i,  t^  Sk  iv  a(6fiaTi 
€ivai  T(p  firi  xa&aQa  ^lvai,  dXX'  San€Q  noi(o&€Taa,  dvafidTT^- 
ad^ai  SvvaTai  Tovg  t(ov  aiad^fjT(ov  Tvnovg  xal  t^  olov  ^Squv 
iv  T^)  aoofiaTi  nQog  to  naQaSix^ad^ai  .  .;  atque  nQ6g  quo 
referendum  sit,  apparet;  desideramus  tamen  verbum,  a  quo  ^SQav 
pendeat;  quare  M.  post  ^SQav  ix^iv  inseruit.  ')  VI.  7.  34.  467.  8. 
axoXfjv  dy€i  nQog  ai^d. 

\  His  addi  possunt,  quae  paratum  esse  aut  reddere  significant. 

)  €Toifiog  nQ6g  ti.  I.  3.  1.  58.  25.  iToifioi  .  .  .  wan€Q  ot  S^iXol 
nQog  Tovg  tp6(povg,  ovtco  xal  tovtov  nQog  Tovg  (pMyyovg  i.  e. 
parati,  proni  ad  percipiendum ;  contrarium  dv€ifi€vog.  IV.  4.  28. 
77,  4.  oTav  oi  fihv  ^iovTeg  aifiaTi  xal  x^^  ^TOifioi  eig  to 
oQyi^^ad^ai  waiv,  dv€ifi€voi  Sk  nQog  oQydg  oi  axoXoi  X€y6fi€V0i 
xal  xaT€ipvyfi€voi.  i.  e.  miiius  intenti.  iToifid^^aS^ai.  IV.  6.  3. 
118.  9.  Q(^)vvva^rti,  IV.  6.  3.  117.  26.  oTav  Toivvv  Qboad^ji 
[  sc.  ri  V^t^X^-]  nQog  otiovv  t(ov  (pavivTcov.  ib.  118.  18.  TavTa 
yaQ  fiaQTVQ€X  nQ^xXrjaiv  Tijg  SvvdfX€(og  xad-'  rjv  fivfjfiov€vofi€V 
irjg   xpvxrig  w$  Q^oad^^iarjg  rj  d-nXwg  rj  nQog  tovto;   naQuax€V^. 

y    IV.   6.   3.    119.  6;     VI.   6.    10.    108.    30.     yvfivaaia.     IV.  6.  3. 

^  118.  29.  fi€X€Tdv.  IV.  6.  3.  118.  18:  oTav  Sk  Srj  oi  fiovov 
nQog  d  ifji€X€Trjaafi€V  t6  Trjg  fivrjfirjg  rjfiTv  naQjj  .  .  int.  ov 
fi6vov  TovTOov  nQog  d  .  .  .;  nQog  cum  ifi€X€Trjaafi€v  coniungen- 
dum  est.  cf.  €ig.  ib.  118.  5. 


\   -  i 


»)  Facilius,  credo,  locus  ita  sanatur:  T^  olov  iv  ^Sqci  t^  a(6fiaT& 
SC.  €lvai,  quod  v.  24.  bis  positum  hic  iure  supprimitur;  iv  post  olov 
omissum  cum  superscriptum  esset,  non  suo  loco  receptum  est;  eisdem 
fere  verbis  Plotinus  identidem  utitur  cf.  IV.  3.  20-  32.  26.  ib.  p.  33.  10. 
et  13.  Aliud  quoque  in  mentem  venit,  scribendum  esse:  T(^  olov 
iSQidv  iv  T^  aoofiaTt,  quod  facillimum  est  et  vocabulo  oiov  com- 
mendatur ;  nolui  tamen  vocabulum  poeticum,  quod  apud  Plotinum  non 
inveni,  ei  tri>>uere.  Denique  quod  Vo.  cum  Vi.  ante  fiVfjfiov€V€$ 
inseruit  firj  non  necessarium  est;  sententia  autem  dilucidior  fit,  si 
T^  Si  €v  aoofiaTi  €ivai  [v.  24- 1  vertimus:  aber  nur  dadurch  dass  . . , 
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Denique,  quae  miuus  distinctam  notionem  continent  ^adesse, 
praesto  esse  alicui':  II.  5.  5.  171,  25  sqq.  a  yccQ  vno6vvai  t 
[sc.  ^  vXri\  fiS-sXrjffsv,  ov6^  xQ^aad^rivai  anavxiav  SsSvvtjTaiy 
aXXa  ii4vovca  nQoq  aXXo  Svvaf.i€i  ov(Ta  TiQog  xa  ^ye^^s;  ita 
enim  verba  accipi  malo,  quam  cum  Ficino :  assidue  remanet  vergens 
ad  aliud,  in  potentia  se  habens  ad  ea  continue,  quae  sequuntur; 
sed  illud  Svvdfisi  ovaa  nQoq  .  .  .  in  ipsam  relationem  ita  pro- 
minet,  ut  utra  parte  collocandum  sit,  ambigi  possit.  cf.  11.  5.  4. 
170.  22. 

Bestant  autem,  in  quibus  verbo  facultatem  significante  non 
addito  nQoq  solum  fere  notionem  facultatis,  idonei  ad  al.  sustinet 
vel  efficit.  II.  3.  5.  138.  5.  olov  xoXri  xal  t^")  oX(p  xal  nQog  rb 
iyyvg;  simile  hoc  quodammodo  superioribus :  bilis  cum  toti  tura  | 
proximae  parti  adest,  praesto  est.  III.  6.  19.  309.  7.  'EQfiijv  iikv  < 
noiovai  Tov  aQxaTov  rb  T^g  yevsaswg  oQyavov  asl  €%ovra  n^bg 
iQyaaiav  sc.  paratum.  V.  3.  17.  201.  25.  aXXd  ndXiv  inaariov 
€1  nod^iv  Tiva  n^bg  t}jv  wSTva  infpSriv  svQoifisv.  int:  caniien, 
quod  idoneum  parturienti  aniraae  adhibeatur;  nec  non  similia: 
II.  9.  10.  198,  27.  nXiov  yaQ  ovSiv  av  yiyvoiTO  n^bg  rb  nsi^siv 
avTOvg.  III.  6.  2.  282.  15.  nQbg  ro  ^rjTovfisvov  ov  fiixQbv  6 
Xoyog  avvasisv.  ad  solvendam  quaestionem  argumentatio  non 
leve  momentum  efficiat. 

Cognata  tandem  sunt,  in  quibus  nQog  non  notionem  aptum, 
paratum  esse,  non  facultatis  sed  consilii  refert:  IV.  4.  23.  71.  26.  V 
nQog  sQyov  ti  d(f(OQiafjiivov ;  I.  2.  5.  55.  12:  nQog  dvsaiv;  L  3. 
3.  59.  28.  nQbg  awsd^iafiov,  I.  4.  16.  79.  9.  nQbg  ro  riXog. 
I.  9.  [1]  116.  7.  ij  T(ov  (faQfidxwv  nQogaycoyrj  nQbg  €%oSov  tpvxrjg- 
IV.  4.  8.  53.  17.  firjT€  nQbg  xQ€iav  fiijT€  nQbg  dXXrjv  (i(fiX€iav. 
Cf.  IV.  4.  24.  72.  18;  IV.  4.  32.  85.  7;  IV.  4.  26.  74.  30:  nQbg 
^(p(ov  nQovoiav  V.  5.  7.  214.  18:  nQog  SrjXioaiv  tov  X^yofiivov. 
VI.  7.  10.  437.  9:  ri  yaQ  xiQaTa  ix^T  n^bg  dfivvav;  rj  n^bg  to 
avTaQX€g;  deinde  nQog  cum  infinitivo:  II.  1.  1.  127.  5:  fi€Ti%€iv 
vSaTog  nQbg  rb  firj  avxfirjQbv  xal  fi€Q(ov  nQbg  rb  firj  x(oXv€a&ai 
avvayooyrjv.  I.  2.  1.  51.  18.  n^bg  fiiv  ovv  to  firj  dvayxaTov 
xdx€l  dQ€Tfjv  €hai  .  .  .  TavTi  i.  e.  ad  demonstrandum  .  .  haec 
dicta  sunt.    I.  4.  3.  65.  29.   IV.  8.  1.  143.  29.  ib.  144.  2. 

Huc  usque  particulae  nQog  vim  directivam  prosecuti,  ad  expli- 
candam'structurara  vv.  comraunionis,  \xoiv6g,  avfi(f(ovia,  ofiona^^Tv 
nQog  c.  acc.]  de  quibus  hoc  loco  agendum  est,  revertamur  necesse  est 


^ 


ad  particulae  vim  sensibilem  atque  concretam,  quam^esse  copu- 

^latae  cura  vv.    adraovendi,   coniungendi,   coeundi  apparuit.    lara 

'enira  awovaia  nQog  assuraere  vidiraus,  verbali  niraii-ura  quadara 

vi  advocatura,  vidiraus  slg  IV  livai  et  similia  cum  nQog  iuncta; 

quid  igitur  quaeraraus,  quibus  facilius  annectaraus  Ivow,  ofiiXia, 

xoiv(ovia,  cetera  cura  nQog  et  accusativo?  Analogia  iUorum  eaque 

duplici  et  formae  et  significationis,  credo,  factum  est,  ut  haec  in 

locura  vulgaris  dativi  nQog  cura  acc.   reciperent;   forraae,   nara 

pleraque  easdem  quas  illa  particulas  ofio  —  avv  contment;  si 

non  habent,  significatione  ad  illa  prope   accedunt,  atque  omnis 

comraunio  cogitando  quidera  ad  actura  adraovendi,^coeundi,  reduci 

potesi  0     Sed  exerapla  haec   affero:   ivovv.    VI.  6.  1.  398.vi8. 

.aXXo  nQbg  dXXo  fxiQog  avTov  ivovvTog;  ')  necnon  €lg,  quaraquam 

I is  usus  aliunde  originem  duxisse  videtur  [cf.  o  avTog]  VI.  9. 10. 523. 10. 

^'t€Qov   ovx   lS(bv    €X€Tvo  .  .  dXXd   IV  n^bg  iavTov.     xoivcovia. 

II.  9.  6.  192.  13.   Trjv  n^bg  to  awfia  xoivooviav.  ib.  v.  20;  IV. 

8.  1.  143.  13;  IV.  8.  2.  145.  22,  xoivog  11.  9.  15.J205.J24[;  ofiiXia. 

II.  9.  6.  191.  23.  Tijv  nQbg  acofia  bfiiXiav. 

Coeundi  quaedam  vis  in  eis  quoque  nQog  allexisse  videtur 
quorum  ad  awiivai  nQog  ri  eadem  fere  condicio  est,  quae  inter 

^)  At  si  ex  indole  sermonis  Graeci  et  Graecorum  cogitandi:rationis 
erat  in  notione  communionis  vim.  admovendi,  coeundi  sentire,  cur 
^demum  apud  recentiores  nQog  c.  acc.  dativi  loco  increbruit?  cur 
*veteres  non  idem  senserunt?  num  hi  minus  sensibiles  quam  posteri 
condiciones  acceperunt?  Particulae  avv  —  bfio  —  cum  aliis  vocabulis 
adiungerentur,  ita  adverbialia  fuisse  videntur,  ut  notionem  compositi 
a  simplicis  verbi  aliquid  distinguerent,  neque  tamen  ita  permutarent,  ut 
causa  fuerit,  cur  composita  alia  ac  simplicia  rectione  uterentur;  verbis 
autem  communionis  dativus  proprius  erat.  Sed  cum  casus  consuetudine 
dicendi  decrepiti  quodammodo  esse  viderentur,  pr*:epositiones  adhibitae 
sunt ;  quod  autem  ad  communionis  condicionem  fulciendam  nQog  cum 
accusativo  elegerunt,  ea  re  docemur  luisse  aliquid  in  vocabulis,  quod 
huic  structurae  viam  patefecerit;  id  autem  duplex  invitamentum  fuisse 
supra  dictum  est. 

')  Ut  verba  coeundi,  ne  §vovv  quidem  €lg  spernit,  sed  hoc  quoque 
loco  €lg  alium  ac  nQog  sensum  efficit:  VI.  9.  1.  508.  4.  OTav  elg  IV 
xal  €lg  fiiav  bfioXoyiav  ivcoS^r ;  multo  magis  dativus  acceptus 
est.  cf.  I.  8.  14.  113.  23.,  V.  3.  8.  188.  19.,  VI.  2.  11.  314.  12.,  maxime 
vero  vocabulo  ^lg. 
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iivai  et  Xdy^iv  vel  vosTv  nqoc,  ti:  ofioXoystv:  L  6.  1.  86.  13. 
ofioXoysT  TTQog  akXrjXa.  ofiovosTv.  V.  1.  9.  173.  4.  TiQog  kv  eqyov 
T^v  Tov  navTog  (fvfi(p(oviav  6fiovori(fov(Jiv;Yic.  T^r  . .  av^i(p(aviav 
recte  appositionem  ad  ^V  iqyov  intellexit.  M.  zu  einem  Werke 
mit  der  Harmonie  .  .  .  in  Einklang  stehen.  (yvfi(f(ovia.  L  2.  1. 
50.  15;  m.  7.  4.  313.  24;  IV.  3.  12.  25.  3;  VL  8.  14.  498.  2; 
(TvfKpcovog.  IIL  3.  1.  251.  22;  IV.  4.  45. 101.  10.  [ovx]  a(TVfi(p(6v(og 
II.  1.  3. 122.  3.  Ut  vero  xoivog  plerumque  non  notionem  versandi 
prope  al,  quae  quidem  ad  coeundi  respicit,  sed  latiorem  commu- 
nionis,  cognationis  in  se  continet,  [cf.  IV.  3.  31.  45.  20;  VI.  1.  2. 
264.  28;  ib.  4.  267.  29;  VL  3.  7.  334.  27.]  idem  verbis  cum  (fvv 
et  ^^0  —  compositis  accidit.  ofionaS^sTv.  IV.  9.  1.  153.  25: 
ofiona&eTv  fjfiag  t€  nqhg  aXXriXovg  xai  nqbg  tb  nav.  IV.  5.  1. 
102.  7.  bfionad^€iag  Tivbg  ovtu)  nqbg  avTa  yivofiivrig.  avfina&rig. 
IV.  4.  34.  87.  23;  IV.  5.  8.  113.  13;  avfinctd^sia.  IV.  5.  3.  106. 
2.  bis.  avvaia&ridig  IV.  4.  45.  100.  3;  avfifisTqia  L  6.  1.  85.  15. 
avfifiSTQog  ib  86.  9;  II.  9.  13.  202.  22;  aavfifisTQ(og  II.  3.  14. 
146.  9;  avyysv^g  L  6.  9.  96.  8.  bficovvfiog  VL  1.  12.  279.  15. 
bfioeiSfig  VL  4.  9.  374.  13. 

lam  verbo  bfiosiSrig  prolapsi  sumus  ad  verba  similitudinis, 
quae  ut  cognationis  et  aequalitatis  nqog  sibi  alligant. 

Adiectivum  ofioiog  cum  nQog  non  inveni')  sed  bfioi(og  VI. 
2. 11.313. 26;  oiUOioTiy;  L  1.9. 46. 24.  sq.L  6.2. 87.  l;in.  1.5.  222.1; 

bfjioi(oaig  L  2. 3. 53. 1 1 ;  1. 2. 7. 57.  23.  bis ;  24. 26.  bis ;  IIL  6.  7.  292. 29 ; 
bfxoioyfia  V.  6.  5.  226.  17;  bfioiovv  L  2.  2.  51.  28;  L  7.  1.  97.  11; 
IL  3.5.137.31.sq.  a(pofioiovv  V.8.8.241.9.  dne  yaq  [sc.  Plato] 
fjydad^Ti  T€  xai  €TI  fidXXov  nqog  to  naQdSsiyfia  avTo  i^ovXrj&fj 
d(pofioi(oaai.')  dvdXoyog.  IIL  5.4.  272.  27.  dvdXoyov  nqbg  ttjv 
avTTjg  (pvaiv.  VL  5.  11.  396.  12:  XQovog  nqbg  to  iv  t^  avT^ 
fiivov^iv  ovaia  ^%€i  ttjv  dvaXoyiav.  cf.  IIL  6.  4.  287. 17.  sq.  ra 

»)  Vulgaris  est  usus  dativi,  exstat  etiam  genetivus  V.  8.  2-  232.  22- 
oaai  yvvaixwv  'A(pQoSiTrjg  ofioiai  xdXXei;  item  ofiO€iSrjg  IV.  3.4. 
14.  23.  Trjg    S^   aXXrjg    ipvxrjg    ^^5    bfio€iSovg   twv  av(o  Ttjg  oXrjg. 

cf.  Bernhardy.    Wissenschaftliche  Syntax  der  griech.  Sprache.  Berhn 

18-29.  p.  139  et  170. 

')  Quomodo   Plotinus  aliorum  verba  laudare  soleat,  ut  cognoscas, 

cf.  locum  Platonicum  [Tim.  37.  C.  extr.]  de  quo  agitur:  [6  y€vvijaag 

naTrjQ^  rjyda^rj  T€  xai  €V(fQav^€ig  hi  S^  fidXXov  ofioiov  nqog 

To  naqdSeiyfia  in€v6rja€V  dneqydaaad^ai. 
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S^  cuTia  Tov  xivrjaai  dvd  Xbyov  t(f)  fiovaixM.  tcc  Si  nXrjyivTa 
Std  ndd^ovg  nqbg  Tag  xbqSag  av  Tbv  Xoyov  ixoi.  laog.  V.  1. 
9.  173.  5.  sq.  ncog  Si  laa  nqbg  ra  vorjTa  xai  xivovvTa  Ta  ev 
ovQav^  aiad^rjTa;  [de  sensu  cf.  ib.  p.  172.  18  sqq.;]  huc  etiam 
pertinent:  VL  5.  11.  396.  18.  TavTrjg  [sc.  r^;  (pvaecog  avunaQa- 
S-eovarjg]  ra  laa  ncog  Tqj  x^orc»)  d^eovarjgnQog  fiivovaav  Svvafiiv; 
n.  nQogfiivovaav,  correxit  Steinhart.')  int:  aequat  aliquomodo 
temporali  cursu  manentem  postatem;  nec  non  VL  7.  9.436.2.  [^ta 
t/  ovv  ovx  iniarjg  Xoyixd;  sc.  Ta  aXXa  ^<^a.]  Sid  Ti  Si  dv&Qconoi 
nqbg  dXXrjXovg  ovx  iniarjg;  VI.  1.  7.  270.  19  sq.  Yaa  .  .  nqbg 
aXXrjXa  ini  tov  noid  elvai  eaTiv  iv  TavTOTrjTi  tjj  nqbg  dXXrjXa. 
b  avTog:  VL  4.1.363.2  sq.  [ini  tov  Xevxo^  to  avTo  fihv  eXSei 
To  in^  aXXov  nqbg  to  in  aXXov  fiiqovg;  in  sequentibus  autem 
huic  nqbg  respondet  xai:  ini  Sk  Trjg  xpvxrjg  To  avTO  dqi^fi^ 
To  iv  Tft)  noSi  xai  tjj  x^iqi  vndqxei.  V.  5.  4.  211. 17.  sqq.  dq  ovv 
at  fiiv  fiovdSeg  dXXoog  at  iv  nevTdSi  xai  SexdSi,  Tb  Sk  iv  Trj 
n€VTdSi  nqbg  to  ^V  tb  ini  Trjg  SexdSog  to  avTO ;  17  €1  vavg 
ndaa  nqbg  ndaav,  fiixQd  nqbg  fieydXrjv,  xai  nbXig  nqbg  nbXiv 
xai  aTQaTbg  nqbg  aTQaTbv,  TavTb  hv  xai  ivTav&a;  hinc  vero 
etiam  €lg  nqog  c.  acc.  facile  derivari  possit. 

Hoc  quoque  loco  subsistendum  est  atque  quaerendum,  qui 
factum  sit,  ut  verba  similitudinis,  aequalitatis  nqog  sibi  iungerent. 
Hanc  autem  quaestionem  ita  habere  expedit,  ut  ofioiog  quaeque 
eiusdem  familiae  sunt,  a  ceteris  seiungamus.  Nara  cum  omnino 
verba  similitudinis  cum  verbis  communionis  conexum  quendam 
habeant,  ofxoiog  ijjsa  forma  vestigium  retinuit,  quo  ad  illa  verba 
cum  bfio  —  composita  propius  accedit.  Quapropter  nQog  ad  hoc 
eadem  qua  ad  illa  via  pervenire  potest  ad  eam  condicionem 
indicandam,  qua  alterum  ad  alterum  admovetur,  accedit,  scilicet 
similitudine.  Haec  autem  sententia  ipsa  verba  vocabulo  cognata 
[bfioiovv  —  d(pofioiovv]  spectantibus  probabilior  fit,  quae  cum 
activara  quandam  vim  contineant  efficaciorem  quam  nomina,  facilius 
etiam  particulara  assumunt,  qua  vis  verbalis,  actus  bfioiovv  ad 
obiectum  dirigatur,  ad  obiectum  scilicet,  cui  quid  assimuletur. 
Accedit  argumentum  vis  particulae  nqbg  in  nqogbfioiog  cognatis- 


')  Caroli  Steinharti  meletemata  Plotiniana.  Numburgi  MDCCCXL 
p.  50. 
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que  quae  directiva  videtur  esse.  ')  Verisimile  igitur  est,  ad 
structuram  S,«o.os  TVQdg  c.  acc.  efficiendam  per  analogiam  verborum 
cum  communionis  tum  coeundi  sensibilem  iUius  condicioms  naturam 
aliquantmn  attulisse.  Inde  vero  ab  ?^oioi  structuram  ad  cetera 
verba  similitudinis ,  aequalitatis  translatam  esse  neque  plane 
negaverim  neque  afflrmaverim;  quamquam  non  solum  apud 
Plotimmi,  sed  omnino,  quantum  video,  Sm»»"?  et  cognata  multo 
saepius  cum  ne6i  et  accusativo  exstant,  quam  cetera,   quorum 

partem  alibi  non  inveni. 

Sed  altera  via  ng^i  introire  potuit.  Quod  mox  videbimus, 
etiam  apud  Plotinum  TTQog  c.  acc.  ad  comparandi  rationem 
significandam  adhibetur;  inde  cur  suspicari  non  hceat  o^oto?, 
ivdXoyoi,  Yaoi,  h  aixh  rtQOi.  c.  acc.  nos  eodem  modo  mterpre-  , 
tari  posse?  Dummodo  'comparare'  ne  'augere'  intellegamus,  quod 
ut  faciamus  vocabulo  usitatissimo  'comparativus'  facile  adducimur; 
comparando  enim  non  modo  discrepantia,  sed  etiam  congruentia 
effici  potest,  neque  alterius  partis  riQOi  proprium  est,  sed  toti- 

■)  GustavM  Meyer  'Zur  griechischen  Nominalcomposition'  |Curt. 
Stud  VI  p  381 1  nQOiOfloiOi  ad  determinativa,  quae  dicuntur  relegans, 
inten.retatur 'ziemUch  [eigentlich  annaehemd]  aehnlich';  agnovit  igitur 
V.  D.  sensibilem  notionem;  neque  tamen   scio.  an  ad  verum  propms 
acoedamus.  si  UQOi  non  accessum  quendam  ad  ipsam  notionem  simiU- 
tudinis  [annaehernd  aehnlich]  signiflcare  arbitramur   sed  quasi  instru- 
mentum  accipimus,  quo  actus   assimulandi  in  vocabulo  latens  ad  ob- 
iectum   suum   transfertur;    nQ^c,  nexum  eiflcit  vel  astringit,  adduoit 
id,  quod   Zfioiov  est,   ad  id,  cui  Zfioiov,  Sfiowg  particdamjrcos 
fnicrum  sibi  iungit  aut  praefixam  aut  postpositum;  illud  adTerb.alem 
naturam  servavit,  hoc  praepositionalem  induit.    Neque  aUam  notionem 
cognoscimus  in  nQOinvni,  nQOi^^Xni,  [cf.  ovfina»ni]  nQOina^ni> 
in  nQOirevni,  nQOi>cnSni  eandem  in  nQOisiSm,  nQogso^x^oi,  nQog- 
«xaC«v,  nQOiavaXiyxtoi,  eandem  in   nQOi<feQni,  nQOitn<ftQni, 
nQOiwiQeiI»at,  quibus  certius  nuUum  testimonium  exstat;  in  hisce 
manifestum  est  admovendo  altero  ad  alterum  notionem  simiUtudims 
effici  posse.    Denique  nQOidfiowi  non  idem  valere  quod  naQOtlom 
JnUus  PoUux  videtur  auctor  esse,  cum  dicit:  [6voil.  0  130.  ed  Bekker. 
p  392 1  tinon  &v  inl   rov  Sfiowi   ioi,xiii,  nQOiofioioi  (o  yaQ 
naQSfiotoi  naQ-SXiyov  Stio^i  ^<r«V  naQBotxmi,  naQanXnctoi, 
i(i<fmi,    nQOi,peQni,    nQOi,fiQU,v;    unum   naQ6,ioiOi  e   numero 
ceterorum  excepit,  opposuit  nQOiOftoiog. 
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us  comparandi  generis.  Comparationem  autem  Graeci,  sinQ^i 
vel  nagd  utmitur,  ita  instituunt,  ut  alterum  ad  altermn  adducant 
^  vel  iuxta,  secmidum  altermn  coUocenf)  Quod  sittsQOi,  iia^oQOi 
„o6i  «  haud  insolitum  est,  cur  «roftotos,  o/io.os  cetensque 
aliam  rationem  explicandi  quaeramus?  Attamen  alteram  senten- 
tiam,  saltem  in  S^oto;  cognatisque,  probare  conati  sumus.  Utra 
verisimilior?  Fortasse  in  unam  conciliari  possunt:  Sive  analogiam 
verborum  commmiionis  statuimus,  sive  a  comparativa  sive  a  rela- 
tiva  quae  hanc  complectitur,  ratione  illam  structuram  denvamus 
si  ad  fmidamenta  uniuscuiusque  usus  descendimus,  eadem  emergit 
sensibilis  condicio,  admovendi,  causa  remotissmia. ) 

Sed  nunc  quae  restant  verba  congruentiam,  demde  dis- 
crepantiam  significantia  addentur,  in  quibus  de  comparativo 
mrere  particie  nQ6i  non  ambigitur.  IV.  4.  39^  94.^5.  nQOi 
ravxa  navra  [sc.  S  nQd%ova.v  oi  noXtra^]  ^'^"f  *'73J- ^' 
leges  civium  moribus  accommodare,  quod  ita  fit,  ut  leges  ad 
ufflitatem  aut  inutUitatem  cognoscendam  cum  monbus  cmum 
quasi    comparentur.    VI.  7.  7.  433.  26.    tfx«I(f«^^'^«'^«''  ^«^^^ 

ScneQ  rbv  iv  ^«^«^»  "Q»^  ^^  ^"^^^^'  «"^  ^^"'^''L  t  l' 
232    8     6  <Pidiai  wv  Jla  nQhi  oiSiv  ala»n^ov  noin<rai  i.  e. 

nuUum  sensibile  archetypum  habuit,  cuius  ad  simUitudinem  lovem 
effingeret.  VI.  2.  11.  314.  20.  sqq.  rd  8i  iv  raTi  WX"»'?  «"^^ 
iJrn  ^*<*<^^ov  UQOi  xovxo  fsc.  xo  ^v]  .«*■  o«rov  hvvatav  x«i 
.5,  iivaxa,  i»etva,  ovT^i  XJy»;  ultimmn  verbum  conniptum 
M  in  nouT  mutavit;  malim  r.Xet.  VI.  7.  12.  440.  17.  insl  yaQ 
tpafiBV  nQbi  olov  naQdSe^yiia  ixeivov  toSe  to  nav  dvat.  lic. 
velut  ad  UUus  exemplar  effingi.  . 

Eodem  referenda  sunt  verba  iudicandi,  metiendi,  determmandi 
aUquid  secmidum  aliquid;  neque  enim  aliud  quicquam  cmn  nQoi 

n  Hano  de  cogitandi  ratione  Graecomm  sententiam  Hermannus 
Ziemer  valde  firmavit  cf.  Vergleiohende  Syntax  der  indogermamschen 
Comparation,  insbesondere  der  Comparationsoasus  der  mdogemam- 
scZ  SpraoLn  und  sein  Ersatz.  BerUn.  1884.  p.  100.,  quem  Ubrum 
qtmquam  viri  docti  improbavunt,  in  hac  re  iUe  videtur  recte  sensxsse. 

.)  Comparativus  usus  partioulae  nQ^i  cum  oeteris  inlmor  semper 
fuisset,  etiam  in  Ubris  novi  testamenti  raro  ^l^'^'^'^'^;'^^^^- 
482.  unum  exemplum  affert;  reoentioribus  temponbus  y-d^*"'  «;~' 
Z  vulgari  Graecorum  sermone  non  exstat  of.  MuUach.  1. 1.  p.  338.  383., 
vicario  munere  naQd  et  dn6  c.  aoo.  fnnguntur. 
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iuncta  indicant,  nisi  comparationem  i.  e.  appositionem  mensu- 
rae  ad  mensurandum  vel  mensurandi  ad  mensuram.  Latini  alia 
cogitandi  ratione  utuntur.  VI.  6.  3.  400.  30.  sq.  afig)(o  yag 
TTQog  lov  avTov  Tonov  xQiverai.  V.  5.  11.  218.  19.  sq.  xal 
ro  ansiQOV  jovto  t^  fiTj  nXiov  ivbg  slvai  fJLtids  e%£iv  TiQog  o 
oQieXrai  ttav  iavrov.  ib.  218.  22.  ovr  ovv  nQog  alXo  ovts 
nQog  iavTo  nsnsQavTai.  IV.  4.  17.  63.  1,  akXo  xal  aXXo 
nQog  T1JV  XQsiav  xal  nQog  t6  naQov,  oix  (OQK^inivov  iv  avTip, 
aXXa  nQog  t6  aXXo  asl  xal  aXXo  sl^co.  o&ev  aXXo  t6  ^ovXsvfia 
xal  nQ6g  xaiQov,  ot6  ^  XQsia  naQsaTi;  quae  omnia  huc 
spectant,  quaraquam  interpretibus  aliter  placuit;  Plotinus,  cm' 
anima  nostra  non  ut  anima  mundi  se  habeat  quaerit  atque 
respondet:  quia  non  ut  in  illa  unum  idemque,  sed  multa  domi- 
nantur  et  moventur;  vel  etiam  quoniam  aliud  et  aliud  secimdum 
usum  [i.  e.  accommodatum  usui]  et  praesentem  condicionem  viget. 
ctt.  VI.  8.  5.  483.  22.  nQog  t6  nXnTov  . .  toSI  rj  toSI  iQyd^sa&ai. 
IV.  3.  15.  28.  10.  {addXsvTa  fisv  TfjQOtxfa]  oda  SvvaTai  (fw^siv 
iavTa  nQ6g  Trjv  ixsivcov  §^iv.  i.  e.  pro  illorum  condicione.  IIL 
4.  3.  263.  4.  TavTji  xal  6  xax6g  inl  t6  x^^^QOV  ^Qi(5avTog  nQ6g 
Tijv  ofioioTfjTa  Tov  ivsQyovvTog  iv  Tji  ^(oji  sig  ^iov  &f}Qsiov. 
int.  ut  congruuum  [sc.  eius  cum  vita  farina]  similitudini.  II.  1. 
6.  126.  21.  nvQ  Sd  i(p'  iavTOV  Sid  Ti  xpvxng  naQOVdfjg  ov 
av(tTr}(XsTai  nQ6g  Tfjv  Svvafiiv  avtrjg.  Fic.  perperam  vertit,  M. 
recte,  quod  ad  sensum,  'durch'.') 

Sed  haec  hactenus.  Nunc  ad  eam  comparandi  rationem,  qua 
discrepantia  efficitur,  oratio  procedat;  atque  duo  genera  coniuncta 
invenimus:  V.  3.  10.  192.  4.  sivai  ra  xVQi(og  voovfisva  nQ6g 
t6v  vovv  xal  Ta  avTa  xal  sTSQa.  V.  1.  4.  166.  23.  SsX  S^ 
xal  ToXg  voYjd^sXGLV  iTiQOig  nQ6g  aXXrjXa  sivai.  U.  auct.  Vo. 
iTSQOvg;^)  II.  6.  1.  173.  3.  sqq.  [rag  ovv  noioTtjTag  ixsX  (frjaofisv 


*)  nQog  a.  acc.  proprie  nullam  vim  causalem,  sed  comparativara 
continet;  hoc  loco  alterum  membrum  comparationis  est  TO  dvvi- 
dTaa&ai  i(p'iavT0V  t6  nvQ,  alterum  rj  Svvafxig  Tfjg  xpvxvjg;  cetera 
extrinsecus  adduntur,  comparatione  effici  congruentiam,  hanc  autem 
eam  esse,  quae  intercedit  inter  rem  efficientem  et  efi"ectam. 

")  M.  ad  iTSQOig  nihil  adnotavit,  quamquam  Vitringae  (1. 1.  p.  12.) 
coniecturam  iTSQOTfjTa  affert,  quam  Vo.  recepit;  si  11.  iTiQOig  exhi- 
beiit,  tenendum  est;  sin  minus,  facilius  quam  illud  restituitur. 


i 


**  ovaiag   SiacpoQag  nsQl  oiaiav   ovaag  ^  nsQl  ov\,  Sia^poQag  Si 

/  noiovaag  iTSQag  ovaiag  nQog  dXXrjXag  xal  oX(og  ovaiag;  quae 
M.  parum  recte  vertit :  Qualitaten  namlich,  welche  andere  Wesen- 
heiten  hervorbringen,  in  Bezug  auf  einander' ;  nQog  cum  iTSQag 
coniungendum  est  atque  vei*tendum:  num  igitur  ibi  dicamus 
essentias,  differentias  circa  essentiam  vel  circa  ens;  differentias 
autem  efficientes,  ut  essentiae  inter  se  diversae  [alterae]  sint? 
Sid(poQog.  VI.  2.  3.  303.  5;  Sia(poQd.  IV.  3.  8.  18.4.  aXXog. 
IV.  4.  2.  49.  12.  ij  ipvxfj  .  .  ndax^i  to  aXXo  xal  aXXo  nQ6g 
avTfjv.  dXXoTQioTrjg.  V.  1.  10.  174.  12;  dXXoTQi(og  II.  3.  5. 
137.  31.  sed  apponam  locum  a  viris  doctis  temptatum.  v.  28:  sqq. 
Jia  Si  ov  Xsyovaiv  svxQaTog  nvQl  xal  6  ^E^og  ovT^og.  Sio  xal 
avfi(p(ovoi  Soxovaiv  ofioioTrjTi  nQ6g  Si  t6v  UvQosvTa  xaXovfisvov 

^  \  Tji  xQdasi,  nQ6g  Si  Kqovov  dXXotQicog  t([)  noQQoo'  post  xaXovfxsvov 
Creuzer  et  Volkmann  avfi(poQog  inserunt,  dXXoTQioog  in  dXXoTQiog 
mutaverunt ;  neque  tamen  locus  medela  eget,  nisi  quod  cum  Muellero 
Si  ante  t6v  UvQosvTa  delendum  est;  ad  dXXoTQi(og  suppleas 
sxsL.  Attamen  sententia  claudicat,  si  cum  Muellero  vertimus:  in 
Folge  ihrer  Aehnlichkeit  zum  sogenannten  Feuerstem  durch  ihre 
Mischung  im  gleichen  Verhaltniss  zu  stehen;  nam  ita  quid  inter- 
est  inter  ofiowTrjTi  et  xQdasi?  immo,  coniungas  et  avfigxovoi 
Soxovai  nQ6g  t6v  IIvQosvTa  et  t6v  HvQosvTa  xaXovfisvov  tjj 
xQdasi :  i.  e.  stellam,  quae  Igneus  mixtione  dicitur ;  in  sequentibus 
cum  Muellero  post  dSid(poQog.  [v.  32.]  interpungendum  est, 
nQog  ad  ofioiovfxsvog  spectat.  XSiog  »)  VI.  1.  3.  265.  25.  TavTa 
fisv  iSia  av  Tig  Xsyoi  nQ6g  Ta  aXXa.  II.  6.  3.  176.  4.  noio- 
TrjTag  . .  lSv(OTrjTa  slvai  ixdaTrjv  olov  SioQit,ovaag  Tag  oiaiag 
nQ6g  dXXrjXag  xal  nQ6g  iavTag  iSiov  xfXQaxTlJQa  ixovaag.  VI. 
1.  10.  274.  26.  at  Si  SiaipoQal  at  nQ6g  dXXrjXag  Tccg  ovaiag 
SiiaTaaai.^) 

')  cf.  Eucken.  1. 1.  p.  71. 

")  cf.  Eucken.  1. 1.  p.  72-  Neque  tamen  haec  ad  dnoaTaaig  adiun- 
genda  esse  censeo ;  aliter  explicari  non  possunt  nisi  analogia  verborum 
iTSQog,    Sid(pOQog,    [Sia^piQSiv.]   His   autem   in   verbis   cum   nQog 
discrepantiam  comparando  eff*ectam,  intervallum  quoddam  significaret 
\  i  f        inter  rem  comparandam  et  comparatam,  consuetudine  dicendi  factum 
'  est,  ut  ad  alia  quoque  traduceretur  verba  seiungendi,  in  quibus  com- 

parationis  indicium  non  inerat.    Eodem  modo  dnoaTaaig  nQog  « 
explicari  possit,  sed  non  necessario  explicatur;  a  notione  'abesse  ab  aV 
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Hqo^;  additur  etiam  si  discrepantia  comparativo  vel  vocabido 
comparaiivo  sensu  praeditum  significatur.  1. 5.  5.  81.  \0.  st  ri  ovv      ^ 
nUov  h^h  ^ovto  h^h  odov  6  6vSal^(ov  nQoq  ovx  evdalfxova. 
m.  3.  4.  255.  23.     cifivdQov  cS;  nQog  rov  nQO  ai%ov  tov  koYOV. 
IV.  4.  38.  93.  16.     iXXsTnov  nQog  ro  ^iXriov. 

Denique  compaiatio  ea  esse  potest,  ut  oppositio  magis  esse 

videatur;   nQog  tamen   naturam   integram  servat,  ipsa  voc^abula 

opposita  sensum  efficiunt.  I.  8.  3.  101.  18.  sqq.  [nh  Y^  «^  «« 

€lg  Mvvoiav  ?xo*  avxov  olov^  afiSTQiav  shai  nQog  fiixQov  xal 

Sns^Qov  nQog  neQag  xal  aveiSsov  nQog  eUonoifiriTiOV   xal  asi 

ivSs^g  nQhg  avraQxeg   IV.  3.  1.  10.  9.     tjfiag  —  fiiQfl  nQbg  t6 

SXov  ovrag.     IV.  7.  1. 120.  27.  sq.     to  Sh  xvQKotatov  xal  avtbg 

h  av^Qfonog  eYfj  &v  ?  xata  tb  sUog  wg  nQog  vX^v  tb  awfia  ?      ^ 

xata  tb  yiQ(OfX6V0v   ig  TtQbg  oQyavov.     cf.  I.  6.  3.  88.  11;  IV.      , 

7.  8.  134.  21;  V.  3.  13.  197.  5;  VI.  7.  23.  454.  13;  V.  5.  4.  211. 

16:  xal  avtnnQbg  tb  avvexk  olts  xath  tb  a>g  slvai  k'v  oSte 

xata  tb  noabv  IV.    Fic.  ^atque  haec  quidem  eadem  ratione  ad 

continuum  comparata,  neque  quoad  spectat  ad  esse  unum  neque 

quoad  pertinet  ad  quantum  unum'  rectius  vertisse  videtur  quam 

M.   und  diese  Zweiheit  in   ihrer  Beziehung  zur  Continuitat  ist 

weder  nach  ihrem  Einssein  noch  nach  ihrer  quantitativen  Einheit 

zu  betrachten;  quae,  quomodo  ad  sententiarum  nexum  quadrent, 

non  dispicio.    Neque  tamen  locum  integrum  esse  credo ;  vocabulum 

(5g   ante   elvai  nemo  interpretatus   est  neque   explicare  possitj     , 

fortasse  scribendum  est  tb  ovttog  ehai,   oppositum^  scilicet  ir^ 

noaov  [ehai]  ut  supra  p.  210.  30  sq.  o  oiaMrig  aQi^fibg  et  o 

tov  noaov.    Quaeritur  autem  niog  n  Svag  IV;  num  dyas  eodem 

modo  unum    est,   quo   monades,    quas    continet?     Monadas   ait 

paxticipes  esse  primae  monadis  i.  e.  unius,  sed  diversas  ab  ea; 

neque  non  dyada,  quoad  unum  sit,  illius  participem  esse,  sed  alio 

modo,  scilicet  ac  monadas;  quoniam  ne  exercitus  quidem  eodem 

raodo,  quo  domus,  unum  est;  haec  quoque  [dyas],  si  cum  continuo 

comparato,  neque  quoad  mera  essentia  est,  neque  quoad  quanti- 

tativa,   unum  est.    Cogitandum  autem   de   differentia,   quae   est 

nQog  non  prorsus  abhorret,  siquidem  metiri  recte  ordimur;  a  notione  ^ 

seiungendi  nQog  c.  acc.  alienum  est;  quod  autem  XiOQidfiog,  anotofifj 
nQog  ti  exstat,  nQog  non  *a  quo'  sed  'quo'  separatio,  discessus  fit, 
indicat. 
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inter  tb  avvexig  et  tb  SKOQ^afiivov ;  e.  g.  domus  avve^ig  est, 
numerus,  exercitus  SiwQiafiivov;  hoc  cum  illo  comparatum  unum 
non  est;  at  est  quodammodo  ipsum  per  se  unum,  participatione 
scilicet  monadum,  quas  continet;  monades,  propter  ipsarum 
naturam,  unius  participes  sunt,  illa  [Svag]  particeps  est  per 
monades,  non  igitur  eodem  modo.  {oi%  (oaavtwg  v.  14.].  Neque 
scio,  an  Fic.  locum  ita  intellexerit;  siquidem  distinxit  post  'esse' 
et  post  'quantum',  neque  vocabula  *unum  —  unum'  cum  antecedenti- 
bus  coniunxit,  ut  M.,  sed  supplendo  *est'  rettiilit  ad:  'atque  haec 

quidem.' 

Sed  iam  dudum  nos  ad  quartum  genus,  ad  relationem  per- 
venisse  perspicuum  est.  Kelationem  vero  si  accipimus  ea,  quae 
latissime  patet,  notione,  omnia  de  quibus  egimus  et  agemus  com- 
plectitur;  nam  id  munus  est  praepositionum,  ut  relationem  inter 
nomina  aut  verborum  ad  nomina  significent.  Eam  igitur  rela- 
tionem  principium  divisionis,  cui  usus  localis,  temporalis,  finalis 
respondeat,  non  adhibemus.  Relationem  hoc  loco  eam  intellectam 
velim,  quae  si  inter  res  intercedit,  hae  ita  inter  se  coniunguntur, 
ut  altera  alteram  desideret,  qua  constituatur,  determinetur,  distin- 
guatur;  itaque  huc  primum  totum  genus  comparationis  referre 
debemus,  cuius  proprium  est  rei  alicuius  naturam,  condicionem, 
relatione  ad  alteram  vel  ad  plures  definire.  Ea  vero,  quam  in 
omni  relatione  quamvis  magis  .magisque  attenuatam  cognoscimus 
sensibilem  condicionem  —  ipsa  verba  ^relatio,  referre'  forma  eam 
prae  se  ferunt  —  comparandi  ratione  optime  illustratur.  Com- 
parationis  autem  indicium  quoddam  in  his  quoque  dispicitur:  III. 
3,  7.  259.  32.  inel  xal  triv  av(o  nQovoiav  6vofi(x^ovteg  nQbg 
tb  xarft)  Xiyofiev.  VI.  3.  5.  331.  18.  sqq.  xal  yaQ  tb  nQ(otov 
«$  nQbg  ta  fxet'  aitb  Xiyetai.  oi  yaQ  anXiog  nQ(otov  aXX' 
iativ  (og  nQog  ixelva  ea%ata  aXXa  nQ(ota  fiet  ixeTva;  V.  5. 
6.  213.  21.     t(xxa  di  xal  tb  bv  ovofia  tovto   aQaiv   h^i  nQbg 

ta  noXXa. 

Sed  hoc  exemplum  ad  alterum  genus  relationis  vergit,  cui 
notio  comparandi  deest;  membra  tamen,  ut  ita  dicam,  enun- 
tiationis  tam  arte  nexa  sunt,  ut  alterum  sine  altero  aut  omnino 
aut  certa  quadam  ratione  esse  nequeat,  cum  altero  mutetur,  ab 
altero  pendeat,  determinetur.  VI.  1.  6.  269.  11  sq.  ij  fiiv  yaQ 
imatfjfirj  l^o*  av  nQog  iniatritbv  filav  tiva  xat'  iviQyeiav 
vnoataaiv  nQog  tb  tov  imatntov  eUog  xal  n  aia^n^ig  nQbg 
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alad^f^ov  ^aavTMq.  VL  1.  7.  271.  15.  a  TtQog  aXXi^Xa  iy^vVTi&f}. 
Fic.  quae  ad  se  invicem  facta  sunt  i.  e.  mutua  relatione.  VI.  1. 
27.  294.  31.  sqq.  TtQog  ri  yaq  to  vtioxsI^svov  ov  nQog  to  iv 
avrJi,  aXXa  tvqoq  noiovv  sig  avro  xsi^svoVy  xal  ro  vjioxslfisvov 
inoxsirai  TiQog  rb  ovx  vnoxsi^svov, 

Huc  usitatissimum  illud  nQog  xi  spectat,  de  quo  cf.  VI.  1. 
6.  sqq.  VI.  2.  16;  VI.  1.  7.  271.  3.  sqq.  Xsxriov  dh  to  uQog  xi 
ovx  et  u  anXwg  ixeqov  Xiysrai,  olov  h^ig  ipv%rig  ^  aMfiarog, 
ovS'  OTi  xpv%ri  Tovds  iaxlv  ^  iv  iTiQ(f),  aXX'  olg  ij  VTiodTaavg 
ov8a^6&€V  ri  ix  T^g  axi(^s(og  TvaQayivsTai ;  nec  non:  to  TiQog 
§'t€QOv:  VI.  1.  17.  283.  27.  sq.  Ta  fxiv  iiQog  ti  avTtj  ^  (5%iaig 
iyivva,  aXX'  ov  to  nQog  ^tsqov  [lovov  Xiyea^ai;  quod  ad  sensum 
loci,  Ficinus  to  nQog  §'t€qov  fjiovov  Xiy€(S&ai  recte  nominativum 
intellexit.  t«  nQog  aXXrixa,  VI.  1.  6.  269.  30;  t6  nQ6g  aXXo 
VI.  8.  11.  493.  13;  VI.  8.  8.  488.  19.  tcc  nQog  ra  ovTa. 

Sed  ex  illa  relatione,  qua  alterum  ab  altero  pendet,  cum  eo 
mutatur,  determinativa  quaedam,  quam  ita  dixerim,  notio  prodit, 
quam  non  tam  in  nQog  cum  accusativo  pronominis  persojialis 
saepissime  coniuncto  agnoscimus:  —VI.  8. 8. 488. 6.  avT6  i(f'iavTov 
nQ6g  avTO.  VI.  8.  17.  502.  8.  avT6g  aQa  avTq)  o  iCTi  nQ6g 
iavT6v  xal  ig  avTov,  iva  firjSi  TavTjj  nQ6g  t6  eSw  ^  nQ6g 
aXXov,  dXXa  nQ6g  avT6v  ndg.  —  quam  in  iis  locutionibus,  quas 
vnlgo  per  'quod  attinet  ad'  interpretamur.  I.  4. 15.  78. 16.  TiX^iog 
nQ6g  aQ€Triv.  II.  1.  3.  122.  3.  ovx  a(fvfi(p(ovog  av  TOVT(p  rj 
(f(6fiaTog  (fvaig  nQ6g  ipvxrjv  nQ6g  t6  t6  avT6  €lvai.  VI.  8.  5. 
483.  13.  sq.  €Xn€Q  S(a(SOfi€v,  nQMTOv  fiiv  ov  nQ6g  Trjv  t^vI^iv 
i(T(ag  XQ^  SiSovai  .  . 

Tertium  genus  relationis,  minus  pressam,  astrictam  eam 
exhibet  ita,  ut  alterum  altero  aliquo  modo  distinguatur,  com- 
pleatur.  Haec  autem  inter  exempla  et  ea,  quae  simplicis  dirigendi 
notionis  ultima  attuli,  cf.  p.  59,  certos  terminos  statuere  difficile 
videtur  esse.  Sed  indicium  hoc  est:  Si  qua  in  ipsa  verborum 
aut  forma  aut  significatione  vis  dirigendi  nQog  fulcrum  desiderat 
atque  invitat,  quo  vis  verbalis  ad  obiectum  adducatur,  ea  omnia 
a  vera  relatione  absint;  sin  autem  nihil  tale  in  eis  latet,  sed 
relatio  extrinsecus  efficitur,  ea  huic  generi  subiungenda  sunt. 
Pauca  afferam.  I.  6.  1.  85.  16.  ro  nQ6g  r^r  oifjiv  xdXXog.  l  e. 
quod  adspicienti  pulchrum  est;  II.  3.  5.  137.  10.  nXrjQrjg  yag 
ovaa    [sc.   ^    aeXrivrj]    nq^g    fifxag    ix€iv(p    t(o    vn€Qdv(o    ovti 
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d(f(aTtaTog  av  sYrj  .  .  .  oppos.  Xeinovaa  Si  i^fiTv  .  .  III.  1.  6. 
222.  22.  sq.  San€Q  Sid^fOQov  t»  naax6vT(ov  [sc.  twv  daTiQ(jiiv\ 
^  €l  nQ6g  rifidg  Svvoi€V,  dXXovx  d^l  inl  a(faiQag  ovQaviag 
(p€QOfiiv(ov  xal  nQ6g  Tfjv  yrjv  Trjv  avTrjv  ix6vT(x>v  axi(fiv.  VI. 
3.  9.   338.  7.     t6    xa^ixaaTov    nQ6g    rjfidg    yv(OQifi(6T€Qov    ov 

nQOT^QOV. 

Vulgaris  est  usus  particulae  apud  verba  h^iv.  axi^Jvg- 
axmctTiafjiog.  IV.  4.  43.  98.  12.  Ti  yaQ  fia&(6v  Tig  nQ6g  aXXo 
iX€i;  nos  videlicet  adverbium  quoddam  supplere  solemus.  Fit 
etiam  ut  v.  ex^iv  in  animo  dicentis  retineatur  I.  1.8.  45.  7. 
nQog  Si  t6v  vovv  nwg.')  IV.  4.  43.  98.  5.  sqq.  xaTaxoveiv 
xaXovvT(ov  Tovg  avTwv  [sc.  t(6v  Saifiovvav]  iyyvTiQ(o  t(6v  TrjS^ 
<-  xal  oa(p  nQog  Ta  tjjS^.  nQog  autem  non  ad  ^yyvT^^w^respicere 
\  seqiientibus  docemur :  ndv  yaQ  t6  nQ6g  dXXo  yorjT€V€Tai  vndXXov, 
nqog  d  yaQ  ian  . .")    Eadem,  qua  €X€iv  vi  praeditum  Siax€lad^ai 


I 


>)  Huius  loci  ad  exemplar  Vo.  ib.  v.  16.  verba  codd.:  Tov  Si  S^€6v 
noog  emendare  conatus  est  in  nQ6g  Si  d^€6v  nwg;  neque  tamen  con- 
iectura  opus  est;  accusativus  pendet  a  voce  €XOfi€V  e  versu  13.  supplenda. 

»)  Alter  locus,  quo  utrum  nQog  cum  v.  iyyvg  coniungendum  sit 
necne  dubium  videri  potest,  exstat  VI.  1.  4.  267.  23.  sqq.,  sed  nQog, 
quod  codd.  exhibent,  nisi  omnia  fallunt,  corruptum  est;  legimus  autem: 
€aTai  Toivvv  ovx  ^v  ti>  yivog,  dXV  6  dQvd^fi6g  fiovog,  Ta  Ss 
S€VTiQ(og.  ov  xvQi(og  Toivvv  ^V  yivog  dXXd  xaTrjyoQia  fxia 
avvdyovaa  xal  ra  iyyvg  nQ6g  tcc  nQcoToyg  xal  SevTiQ^og.  Post 
iyyvg  cod.  Med.  A.  nQog  s.  1.  noog  al.  m.,  cod.  Monac.  C.  n(og;  edd. 
nQog  receperunt,  sed  iniuria,  credo,  neque  MueUeri  interpretatione 
nQog  defenditur:  die  Aussage,  welche  das  dem  Ersten  nahe  Stehende 
wie  das  Zweite  unter  sich  zusammenfasst;  opponi  sibi  non  possunt 
Ta  iyyvg  nQ6g  Ta  nQvoTcog  et  'xai  S^VTiQcog;  omisso  articulo  Ta 
nQtOTCog  xal  S^VTiQCog  comprehendenda  esse  significatur;  deinde  si 
cum  Muellero  facimus,  Ta  iyyvg  nQ6g  Ta  nQcoTcog  et  xal  S€VTiQ(og 
ut  diversa  inter  se  conciliantur;  sed  quid  interest?  ra  iyyvg  nQog 
Ta  nQCOTCog  nihil  aliud  sunt  nisi  Ta  SeVTiQcog.  Illa  igitur  sententia 
improbanda  est.  Sin  autem  ra  nQ(6TCog  xal  S€VTiQ(og  in  unum  con- 
trahimus,  Ta  iyyvg  ab  hoc  diversa,  tertia  fere  oportet  esse;  sed  hoc 
loco  agitur  de  notionibus  dQi^fiog,  fiiy^d^og,  tertium  non  datur. 
Tolluntur   autem   difticultates,  si  ncog  legimus,  quod  alia   manus  ad- 
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nqoi;  sibi  iungit  IV.  6.  3.  117.  27.  ojav  toivvv  gaxxd^fi  [sc.  n 
tpvxfl]  ngog  otiovv  t(ov  (pavdvroov,  &an€Q  nqoq  naqov  didx€iTai. 
i.  e.  ovToog  6iax€iTai  nqog  tovto,  SansQ  ngbg  naqov. 

Haud  ita  vulgaris  est  usus  particulae  nqog  apud  vv.  ndd^oQ. 
nsXaig  similiaque,  haec  quoque  ax^aiv  quandam  exprimunt,  sed 
singulari  modo.  IV.  4.  31.  82.  12  iisqMV  6k  nqog  iiiqn  nslasig 
siSriXov  nov  navTi,  ijXiov  ts  nqog  ts  tcc  aXXa  a%iasig  xal 
not^asig  xal  nqbg  Ta  inl  y^$  . . .  Fic.  partium  item  ad  partes 
actiones  et  passiones.  VI.  3.  16.  346.  31.  to  nqbg  awfia  amng 
[sc.  Tfig  ^vxfig\  nd^og.  VI.  6.  12.  412.  1.  nd&^fia  8i  ti  Ti^g 
iffvx^iig  nqbg  ixaaTOV  twv  ovtohv. 

Haec  primo  quidem  obtutu  inconcinnitatem  videntur  continere 
eam,  ut  accusativus  post  nqog  locum  genetivi  obtineat;  neque 
tamen  his  in  enuntiationibus  genetivum  et  accusativum  promiscue 
usurpari  ullo  modo  credibile  est ;  hoc  quoqae  loco  accusativi  usus 
non  ita  difficile  defendi  potest.')  Equidem  rem  ita  explicandam 
esse  censeo.  Singularis  verbi  notionis  vestigium  remansit,  ita 
tamen  debilitata  est,  ut  in  latiorem  notionem  habitus,  condicionis 
amplificaretur ;  quapropter  vis  verbalis  non  iam  poterat  suum  sibi 
casum  iungere,  sed  eum,  qui  nqog  particulae  relationem  signifi- 
cantis  proprius  est,  accusativum;  nd&og,  nd^ijfxa,  nsTaig  non 
aliter  sentiebantur  nisi  axiaig,  sed  axiaig  notione  ndaxetv  aliquo 
modo  distinguebatur.')    Verbo  ndax^iv  Plotinus  ita  non   utitur, 

scripsit;  noDg  Ficinus  vertit:  unum  praedicainentum  coiigregans  quoque 
propinqua  inter  se  quodammodo,  et  quae  primo  et  quae  secundo  loco 
se  habent.  Simillimum  vitium  pauUo  post  deprehenditur.  VI.  1.  8. 
272.  3.  [aiict.  M.,  Vo.  nihU  adnotat.J  cod.  Med.  A.  Tiqog,  in  margine 
nwg  m8;  ceteri  libri  [dsi\  noog;  noag  edd.  omnes  receperunt. 

*)  Eadem  vel  similibus  structuris  alii  quoque  utuntur;  cf.  quae 
Heindorf,  Stallbaum  ad  Plat.  Lys.  212-  B.,  Bremi  ad  Demosth.  PhiUpp. 
B.  ^  3.  adnotaverunt.  Quamquam  parum  recte  dici  mihi  videtur  nqog 
m  talibus  tum  active  tum  passive  usurpari',  vel  de  simili  structura 
dnsx^e^ccy  ^X^Q^  ^Q^^  ^*^"  'duplicem*  esse  statuendam  'significa. 
tionem,  subiectivam,  odium  quo  aliquem  persequor,  obiectivam,  odium 
quod  est  contra  me  apud  aliquem.* 

«;  cf.  Plat.  Tim.  19.  B.  Aristot.  nsql  J^«v  ysviasoag  s  3.  783- 
a.  6.  sqq.  noX.  a  12.  1259.  b.  16.  <S>vasi  ydq  Tov  ^aaiXia  Siaq>iqsi,V 
fikv  6sT,  T(p  yivsi  dshai  Tbv  avTbv.  onsq  ninov&s  to  nqs- 
a^VTsqov  nqbg  to  vsu^Tsqov  xal  b  ysvv^aag  nqbg  to  Tixvov. 
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hoc  tamen  exemplum  simile  aliquid  continet:  1.  4.  8.  73.  2  sqq. 
nqbg  Ta   fifi   &sXfiTd,  oTav    naqfj   aqsTijV  xal  nqbg  TavTa  ixsi 
SvgxivfjTov   xal  Svgna&l^  Tfjv  ipvx^v  naqixovaav.,  adversus  ea, 
quae  invito  accidunt,  habet  virtutem  [sc.  quam  opponat]  animam 
ita  comparantem,  ut  ne  ab  istis  quidem  rebus  facile  moveri   et 
affici  possit.    Hoc  quoque  in  exemplo,  si  non  modo  Svgxiv^Tov 
sed  etiam  Svgna&l^  cum  verbis  nqog  TavTa  iungenda  esse  con- 
cedimus,  ea.  vis  v.  ndax^iv,  quae  in  dnad^fjg  II.  9.  7.  193.  2. 
nqog  c.  gen.  desiderabat,  ita  debilis  est,  ut  in  relativam  mutata 
nqog  c.  acc  ferat  His  tandem  accedat  cognatum  exemplum.  IV. 
4.  24.  72.  25  sqq.  fiiqsai  fiiv  ydq  nqbg  fiiqri,  olg  xal  to  na&sTv 
vndqxeh  yivoiTO  av  aXa^fjaig  . . .  oX(^  Sk  nqbg  avTb  Tig  av  stfi. 
lam   restat,    ut  de  locis    corruptis   exponam,  in  quibus  de 
notionibus  na&fjTog,   dna&fjg  agitur.    IV.  4.  26.  74.  27.  sq.    quae- 
ritur,  utrum  terrae  aXa^fjaig  tribuenda  sit,  necne;  hoc  postquam 
affirmavit  addiditque  ei  auditum  [xal  dxovstv  Si  sixofiivtov  xal 
imvsvsiv  svxaTg]   pergit:   xal  TaTg  aXXaig  ala&fjasai  na&fjT^v 
sivai  nqbg  avTtjv  xal  TaXXa  olov  oafimv  niqi  xal  twv  ysvaTwv, 
Saa  6ag)qavTd  xaTa  Tag  tmv  x^Xwv  oafidg  nqbg  f^wv  nqovoiav 
xtX.   Verba  nqbg  avTfjv  xal  TaXXa  prorsus  inepta  sunt  sive  cum 
na^fjTfjv  nectimus,   sive  cum  Ficino  finalem  sensum  sive  cum 
Muellero   relativum  agnoscimus.    Fic.    aliis  quoque  sensibus  uti 
ad  se  ipsam  atque  alia.  M.  dass  sie  auch  die  anderen  sinnlichen 
Eindrucke  erleidet  mit  Eucksicht  auf  sich  selbst  und  die  anderen 
Dinge;  nam  quid  omnino  na&fjTov  est  nisi  71:^0$  avTo;  atque  ea 
sententia,  quam  recepto  TaXXa  solam  extricare  possumus,  sequitur 
V.  30:  nqbg  C^wi^  nqovoiav.    Equidem  glossema  esse  persuasum 
habeo,  con-uptum,  ut  videtur,   ex  nqbg  dvTfjv  xal  TaXXa.    Quae 
cum  doctus  quidam  homo  verborum  dxovsiv  S^  svxofiivtov  memor, 
ut  ea  in  animum  revocaret,  in  substantivi  formam  redacta  ad- 
scripsisset   ad   explicandum:    xal  TaTg  aXXaig  aia^^asai,   falso 
inter   Plotini    verba  recepta   sunt.    Idem  vero  iUe   homo   huic 
potissimum  et  antecedenti  capitulo  enixe  operam  dedisse  videtur; 
plura  in  hoc  insunt,  quae  Henrico  de  Kleist  non  immerito  suspi- 
cionem  moverunt;^)  atque  verba  p.  7i.  lOsqq.  yivovTat  Sd  svx^v 
yvihasig ....  avfinadoog  delenda  esse  mihi  persuasit.    Sed  quod 
magni  momenti  est,  in  antecedenti  capite  simillimam  illi  inter- 
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polationem  recte  cognovit;^)  cf.  p.  73.  30  sqq.  Plotinus  ubi 
inutile  esse  statuit:  to  fi^gei  iivl  fisQovg  avrdafipdv€(f^ai 
d^iXsiv,  pergit:  aXXov  vs  oxpiv  we  iiciXov  oqav  nsnovMroq  Tioi 
ivdsovg,  6(5(fQaivsad^ai  6i  xal  yevscfd^ai  %VfXbiv  nsQi(iTd(f€i(;  av 
rig  xal  nsQisXxv(X[jiovg  rrig  ipvxv^  d^sTro;  ille  autem  desiderans  actum 
audiendi  facere  non  potuit,  quin  inter  6cf(pQaiv€(r&ai  Sk  et  xal 
Ysvs(T^at  insereret  xal  axoveiv,  sed  quam  inepte,  magis  etiam 
intellegiraus,  sequentia  si  spectamus:  ^Aiov  Si  xai  td  aXXa 
aaTQa  xard  (TVfji^s^fjxog  OQav  xal  dxoveiv  SL 

Alia  corruptela  ad  vocabulum  dna&rig  pertinens  latet:  IV. 
4.  42.  97.  10;  ovxovv  Soriov  tb  ndv  nd(S%siV'  ri  rb  fiiv  fj- 
Ysuovovv  avtov  dnad^ig  Sorsov  ndvtfj  sivai,  yiyvofisv^ov  Sk 
na&wv  sv  fiSQS(Jiv  avtov  sxsivoig  fisv  rjxsiv  ro  na<rog,  naQa 
(pv(Hv  Ss  f.iriSsvbg  avT^l  ovTog  dnad^ig  to  ysvofisvov  wg  nqbg 
avTo  slvai,  Inania  sunt  dnad^ig  to  ysvofisvov  sqq.  M.  so  bleibt 
das  Gewordene,  insofern  es  mit  ihm  in  Beziehung  steht,  un- 
afticiert;  quid  est  to  ysvofisvov  nisi  nd^og^  cf.  v.  8:  yiyvofi€V(ov 
Si  na^wv;  Plotinus  non  efticere  vult  to  ysvofisvov  esse  dnad^sg, 
sed  To  fjyovfisvov,  et  esse  dnad^ig  sig  to  ysvofisvov;  si  quae 
passiones  ingi-uunt,  ingruunt  in  partes,  principale  non  patitur;  hic 
sensus  flagitatur  neque  tamen  e  Graecis  verbis  elici  potest,  nisi 
quis  dna&fjg  significare  eum,  qui  alium  non  afficit,  demonstrat; 
adhuc  ex  Plotini  genere  dicendi  mihi  probatum  non  est;  notio 
patiendi  non  in  contrariam  mutatur;  si  quid  verba  plus  quam 
nudam  condicionem  indicant,  ndax^iv  notio  subest;  quapropter 
post  dna&sg  slg  inserendum  esse  censeo;  idem  pauUo  post  exstat 
V.  21  dna&fjg  slg  yorjTSVdiv. 

Sunt  denique,  in  quibus  verbo  idoneo  non  addito  totum 
munus  condicionis  significandae  particulae  nQog  contingat.  II.  3. 
3.  136.  4.   Tb   Sk   ov  nQbg  ijfidg.     IV.  5.  3.  106.  10.     I.  4.  15. 

78.  3  sq.  o(Tafifj  nQbg  (Jotpiav  firjSs  oX(og  nqbg  dQSTfjv.  I.  4,  16. 

79.  14.  o(Ta  nQbg  Tfjv  x^««v  IV.  4.  31.  82.  24.  V.  3.  16.  200.  12. 
T£  Tai^Ta  nQbg  to  dyad^ov;  VI.  6.  12.  412.  28.  ri  yaQ  av  sifj 
nQog  vnoCTaa^v,  VI.  7.  39.  473.  20.  to  Sh  nQbg  avTOV  n^g,  sl 
fifj  avTov;  II.  9.  9.  195.  30!  x^^QO^^X^V^  ^«^  ^Q^^  dvdyxrjv. 
II.  3.  15.  147.  5.  To  71:^0$  To  €V.  IV.  3.  6.  16.  23.  ovx  bfioi(og 
nddaig  xpvxc^tg  vndQX^i'  Ta  JiQbg  Ta  ixst.     Recte   Ficinus:  non 
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enim  quaelibet  animae  similiter  ad  supema  se  habent.    [M.  non 
^  item:  das  Trachten  nach  dem  Intelligiblen].    IV.  4.  26.  74.  24. 
Ta  nQbg  dv&Q(6novg.    IV.  4.  33.  86.  4.  ta  [fi^v]  1^5»  nqbi  v^v 
oQX^ff^v  int:  td  (fx^fiaTa. 
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Emendare   conatus 
[cf.  conspectum  p.  2. 

11.  3.  13.  143.  29.  ^  p.  56. 

*  11.  4.  16.  166.  18.  =  37. 
*m.  6.  5.  288.  11.  sq.  ^  34. 

*  III.  6. 17. 305. 26.  et  28.  =  33. 
*m.  7.4.313.14.  =  48. 

IV.  3.  4.  14.  25.  =  36. 

*  IV.  3.  21.  34.  26.  =  40. 
IV.  3.  26.  40.  26.  =  61. 

*  IV.  4.  26.  74.  27.  =  75. 
*IV.  4.  42.  97.  10.  =  76. 


sum   ed.  Volkm.: 
sqq.  (*)  cf.  Theses.] 
IV.  6.  3.  117.  25. 

*  IV.  7.  10.  138.  26. 

V.  1.  3.  164.  16.  = 
V.  1.  4.  166.  23.  : 
V.  3.  16.  200.  31. 

V.  5.  4.  211.  16.  : 

*  VI.  1.  4.  267.  26. 

VI.  2.  11.314.22. 

*  VI.  4.  7.  371.  11. 


57. 

:  54.   2. 
39. 
68. 
51. 
70. 
73. 
:   67. 
55. 


Conigenda. 

p.    1.    2.  demus. 

p.     8.  17.  nQogiu. 

p.  17.  17.  post  no(f^  omissa  sunt  iv  te  aQt&fif* 

p.  31.  22.  collocare. 

p.  41.    8.  admirandam. 

p.  47.  an.  1.  spectat  ad  v.  dnijQtKrto. 


')  1. 1.  p.  95.  96. 
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Theses. 

I.  Plotin.  enn.  1. 8. 8. 108. 22  sq.  lego  xal  x^fiol  Ttavrsg  oinsq 

%ov  Ss^afievov  ixeivovq,  11.  vnkQ  . . .  ixeivov. 
II.  ib.III.6.17.305. 13.  proll.  oix  ovt(o  propono  ov  tvx6vT(og. 

III.  ib.  III.  8.  11.  346.  2.   ^dfipog  niya  av  ho*'  pro  U.  ^d\i^og 

fi^v  av  ^X^*. 

IV.  ib.  IV.  3.  7.  17.  24.  w.  xal  ttoXsoov  SiaipoQeov  oixfi<f€ig  xal 
twv  (fMfidToov  at  xQd(f€ig  delenda  sunt. 

V.  ib.V.  1.5.  166.  31  sq.  scribendum  est:  neXd^rada  ovv  avT^p 

xal  olov  hv  y€VOix€Vfi  ^ji  dei.  11.  C^r*?. 
VI.  ib.V.  7.  2.  229.  11.  dW  ixeXvo  on  ovx  Urj  [sc,  ^  imxQd- 
Ttiaig,  11.  pro  fciy:  «]  iv  T(p  (paiv€(J&ai . . .i^o^i  ^^Xv  signum 
interrogationis  ponendum. 
VII.  ib.  VI.  6. 7. 406. 10.11.  did  Tfjv  TOiavTfiv  (fvdiv  xal  t(^  h^iv 
71  [vel  ?]  xaTd  Ti  dofioicoTai  mutanda  sunt  in  6.  t.  t.  g>. 
xal   T(p  €X€iv  ix€ivfj   xaTd  t*  ofioiOTfiTa.   [ixeivji  sc   tJ 

TOV   VOV    (pV(T€l.] 

Vm.  Cic.  de  nat.  deor.  II.  57. 143.  legendum  esse  censeo:  quibus . . . 
somno  coniventibus  [sc.  nobis],  cum  oculis  ad  cernendum  non 
egeremus,  tegerentur  tutique  tamquam  involuti  quiescerent. 


\ 
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Vita. 

Eugenius  Seidel,  Nissensis,  patre  loanne  matre  Agnete  e^^^ 
gente  Elsneriana  natus  sum  a.  d.  III.  Nonas  Maias  a.  MDCCCLXII. 
Fidem  profiteor  catholicam.  Novem  fere  per  annos  cum  gym- 
nasium  patriae  meae  frequentassem ,  testimonium  maturitatis 
consecutus  Vratislaviam  me  contuli,  ubi  quinque  per  annos 
philologiae  philosophiaeque  studiis  deditus  scholis  interfui  pro- 
fessorum  Baeumker,  Dilthey,  Erdmann,  Hertz,  Niese,  Keiffer- 
scheid,  Kossbach,  Weber,  Weinhold;  seminarii  regii  philologici 
tria  semestria,  duo  seminarii  germanici  sodalis  fui.  Praecep- 
toribus  omnibus  imprimis  vv.  ill.  Hertz,  Baeumker  gratias  ago 
quam  maximas  eorumque  memoriam  pio  semper  in  animo  me 
esse  retenturum  promitto. 

Gratias  hoc  loco  palam  me  agere  posse  amplissimas  vehe- 
menter  gaudeo  v.  d.  Dr.  Aloisio  Elsiier,  gymn.  reg.  cath. 
Vratisl.  coll.,  pro  egregiis  eius  in  me  meritis,  quem  a  puero 
consilio  et  opera  liberalissime  adiuverit. 
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